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LA ARGUMENTACION NACIONALISTA
EN EL PAIS VASCO
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Introduccion

Por séptima vez desde 1977 se celebraron en Espafia Elecciones Gene-
rales a Cortes. Tuvieron lugar el dia 3 de marzo de 1996. Triunfé por ma-
yoria simple (el nimero de diputados del Congreso es de 375) el Partido
Popular de José Maria Aznar, que obtuvo 156 diputados (9.658.688 vo-
tos = 38,85%) y 111 senadores, y fue segundo el Partido Socialista Obre-
ro Espafiol con 141 diputados (9.318.600 votos = 37,48%) y 81 senado-
res. El resto de diputados y senadores se distribuyeron entre Izquierda
Unida y un grupo de Partidos nacionalistas y regionalistas segun la si-
guiente tabla: Izquierda Unida, 21 diputados (2.629.847 votos = 10,58%)
y 0 senadores; CiU, 15 diputados (1.144.884 votos = 4,61%) y 8 senado-
res; PNV, 5 diputados (317.373 votos = 1,28%) y 4 senadores; CC, 4 di-
putados (220.069 votos = 0,89%) y 2 senadores; BNG, 2 diputados
(219.057 votos = 0,88%) y 0 senadores; HB, 2 diputados (180.979 vo-
tos = 0,73%) y 0 senadores; ERC, 1 diputado (166.917 votos = 0,67%)
y 0 senadores; EA, 1 diputado (115.512 votos = 0,46%) y O senadores;
UV, 1 diputado (91.350 votos = 0,37%) y O senadores; IF, 1 senador, y,
por dltimo, PIL, 1 senador!. La abstencién fue de 21,94%; los votos en
blanco alcanzaron la cifra de 242.832 votos (0,97%) y los votos nulos
fueron 124.370 (0,50%).

Por lo que se refiere al Pais Vasco, Comunidad Auténoma Vasca, los
resultados fueron los siguientes:

I La composicion total de la Cdmara Alta incluye, ademds de los resultados citados, los
senadores designados por los Parlamentos Autonémicos, cuestién que no importa para este
trabajo.
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N.o votos % Escafios
PNV 314.228 25,05% 5
PSE-PSOE 295.485 23,56% 5
PP 229.897 18,33% 5
HB 154.286 12,30% 2
IU 115.805 9,23% 1
EA 103.252 8,23% 1
ICV 11.798 0,94% 0

El PSE-PSOE sacé 5 senadores; el PNV, 4 y el PP, 3. La abstencion
en el Pais Vasco alcanzé el 28,15%?2.

El total de votos nacionalistas alcanzé la cifra de 571.776, el 47,1%,
mientras que los votos a Partidos de dmbito general fueron 641.187, el
52,86%3.

Segtn esto, por primera vez desde las Elecciones Generales de 1977,
en las que el nacionalismo vasco no fue la primera fuerza politica, el
voto a los Partidos Socialista, Popular e Izquierda Unida ha superado en
mads de cinco puntos al voto nacionalista del PNV, EA y HB aumentando
la notable mejoria ya observada en las Generales de 1993, cuando se
quedaron a un solo punto. Los 8 diputados nacionalistas frente a los 11
de los primeros confirman la misma conclusién. Lo mismo cabe decir del
nimero de senadores obtenidos.

Este trabajo pretende analizar la campafia electoral de los Partidos
nacionalistas vascos, que precedié a semejantes resultados. El andlisis
pretende mostrar tanto cuantitativa como cualitativamente las argumenta-
ciones utilizadas en la peticion del voto al electorado vasco segin una
estructura y unas fuentes ya utilizadas en anteriores anélisis®.

El andlisis utiliza como fuente la prensa diaria en su vertiente infor-
mativa (mitines, conferencias de prensa, entrevistas, declaraciones de los
politicos de un Partido) y deja de lado la vertiente de opinioén del propio

2 Los datos estan tomados de El Correo 5-3-96, «Especial Elecciones 96», y de la Edi-
cion extraordinaria, «Elecciones Generales, Crénica n.° 732» de Vasco Press del 4 de marzo
de 1996.

3 No se tienen en cuenta los 11.798 votos de ICV de José Maria Gorordo, que ni era una
agrupacién nacionalista ni tampoco un Partido de 4mbito general.

4 Ver mis trabajos en: Estudios de Deusto, vol. 42/2, julio-diciembre 1994, «Elecciones
al Parlamento Vasco del 23 de octubre de 1994», pp. 11-76; Estudios de Deusto, vol. 41/2,
julio-diciembre 1993, «Elecciones generales del 6 de junio de 1993. La campafia de los Parti-
dos Nacionalistas Vascos», pp. 9-65 y los anteriores trabajos citados en p. 9.

Los nimeros entre paréntesis, que siguen a la fecha de cada periddico, se refieren a la pa-
gina o paginas del mismo.
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periddico o del periodista. Los periédicos utilizados son los de mayor di-
fusién en el drea de Bilbao, en concreto, El Correo (El Correo Esparfiol-
El Pueblo Vasco), Deia, Egin, El Mundo del Pais Vasco y El Pais. Ello
hace que la informacién sea mas abundante sobre lo ocurrido en Bizkaia
que en otros Territorios Histdricos, lo cual afecta a determinadas cuestio-
nes tales como la identificacion de los politicos actuantes en las campa-
flas o la cuantia de su participacion.

Por razones de uniformidad y por el hecho de que Eusko Alkartasuna
carece de periddico propio, a diferencia del PNV y Herri Batasuna, que
cuentan con Deia y Egin respectivamente, la cuantificaciéon de los datos
se ha realizado siguiendo las aportaciones de El Correo. Segtn esto, del
total de unidades informativas de la campafia nacionalista, 3.274°, 1.410
corresponden al PNV, o sea, el 43,06%, 1.229 (37,53%) corresponden a
Eusko Alkartasuna y 635 (19,39%) corresponden a Herri Batasuna. To-
mando la informacién del PNV como unidad de base, 100, la informa-
cién de EA alcanza un valor de 87,16, mientras que la de HB sélo llega a
44.32. Esta diferencia en la informacion cuantitativa, que no cualitativa,
es muy inferior a la que establecen los periddicos Deia y Egin.

En buena medida las campafias de las Elecciones Generales de 1996
son una repeticion de las de 1993, también Generales, con algunas modifi-
caciones, consecuencia de determinados cambios coyunturales. Se repitie-
ron planteamientos, contenidos y hasta expresiones. Por ello, bastante de lo
dicho en torno a aquellas elecciones ha de repetirse en las de marzo del 96.

El PNV desarroll6 una campafia muy poco nacionalista tanto cuanti-
tativa como cualitativamente. Esta afirmacion ha de entenderse de acuer-
do con la estructura bésica relacional de todo nacionalismo, que supone
el binomio de la autoafirmacién de la propia identidad politica y el re-
chazo del «otro», consecuencia de la identidad-diferencia, afirmacion-
negacion, independencia-separacion de la mitologia nacionalista. El ar-
gumento nacionalista en la peticién del voto fue muy reducido en su
version «positiva» de definicién de la identidad politica. No alcanzé el
5% de la campaiia, pero fue suficiente para dejar constancia de la varie-
dad de objetivos a corto y a largo plazo y de la incertidumbre de la prima-
cia entre ellos. Estatuto, autogobierno, foralismo, Estado asimétrico, Esta-
do confederal, autodependencia, autodeterminacién y soberania fueron
los conceptos utilizados. Algunos de ellos sélo aparecieron en entrevistas
del periddico Deia, 1o que sugiere un destino de consumo interno. Sin

5 Por unidad informativa se entiende cada linea del periddico, en general citas textuales
de los sujetos actuantes, dedicada a informar sobre las cuestiones que son objeto de andlisis
de este trabajo, de donde, por ello, se excluyen los articulos de comentario, los editoriales, los
articulos de opinion, los datos de las encuestas y la propaganda.
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embargo, la versién negativa del nacionalismo orientada a la descalifica-
cién, denuncia y rechazo del «enemigo», del «otro», del «opresor», que
electoralmente se identificd, bastantes veces, con el competidor electo-
ral, fue muy importante. Aqui hay que incluir los ataques a la Constitu-
cién por no reconocer el derecho de autodeterminacién, la denuncia de
su «déficit» democratico, los vicios de la democracia actual, el encorse-
tamiento constitucional, las amenazas constitucionales de intervencién
militar o la explicacion de la violencia por problemas politicos previos.
La propaganda nacionalista casi ni mencioné el objetivo de la indepen-
dencia, pero denuncid que no se permitiese lograrla democréiticamente.

La campana fue nacionalista, porque utilizé expresa o veladamente el
argumento del enfrentamiento entre lo vasco y lo espafiol, que se concretd
especialmente en la critica al Partido Popular y al PSOE, presentados como
los enemigos de los intereses vascos, y porque, asimismo, intent6 deslegiti-
mar las otras opciones nacionalistas, bien por usar la violencia en el caso de
ETA-HB o bien por dividir el nacionalismo democratico en el caso de EA,
con el consiguiente perjuicio para la causa del nacionalismo vasco.

Esta idea recorre toda la campaiia, la idea de que el PNV encarna y
representa la legitimidad vasca y los intereses vascos, ante lo cual HB-
ETA es una vergiienza, EA una inutilidad y el PP y el PSOE los apalea-
dores de lo vasco®.

No obstante todo lo dicho, el PNV se centrd sobre el Partido Popular.
Entre lo dedicado a criticarlo y lo dedicado a exponer un posible entendi-
miento de Legislatura con él se alcanzé casi la mitad de los contenidos
de la campafa. Estaba en juego la participacion en el poder, el aumento
de poder. En buena medida la campafa del PNV fue un intento de justifi-
cacion tanto de un posible entendimiento, pacto o acuerdo de Legislatura
con el Partido Popular, del que no se esperaba desde las filas nacionalis-
tas una victoria por mayoria absoluta, como de su posible fracaso. Los
argumentos utilizados tenfan en cuenta el interés general, concretado en
la estabilidad de Gobierno para toda Espafia, y el interés particular de
Euskadi concretado, entre otras razones, en la garantia de la permanencia
del Estado de Bienestar y en el desarrollo del Estatuto.

Esta campafa interpreta que la sociedad vasca es lo suficientemente
plural como para no poder digerir un discurso absoluta y positivamente
nacionalista en la peticidn del voto. La campaifia fue «negativamente» na-
cionalista, lo cual encaja con la intencién de aumentar las cotas de poder,
ya que en ese caso el nacionalismo actda como lector de un «cuaderno de
agravios», que lo mismo incluye entre éstos el rechazo del derecho de

6 El término «apaleador» sélo se dijo de la derecha espaifiola, pero las acusaciones fueron
las mismas, aunque con distinta intensidad.
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autodeterminacién que el desmantelamiento industrial. Hubo espacio
para otros contenidos y argumentos, entre los que destacé el tema de la
violencia, como corresponde a un Partido con pretensiones de partici-
pacion en el poder, pero no fueron el eje de la campaiia.

La campaiia de Eusko Alkartasuna expresamente reconocié la enor-
me dificultad que habia en que la sociedad vasca aceptase los contenidos
fundamentales de la ideologia nacionalista. No s6lo se reconocia la divi-
sién y la fractura de la realidad vasca, sino su blindaje. Ello s6lo ya da
cuenta de la existencia de dos nacionalismos, el de oferta, que hace un
Partido, y el social, que es el definitivo en un comportamiento democra-
tico, distincién que maneja con soltura el Partido Nacionalista. Por su
parte, EA desarrollé una campafia, en la que los componentes positivos
nacionalistas —siendo la independencia el objetivo final— fueron im-
portantes cuantitativamente hablando, ya que alcanzaron casi una quinta
parte de la campaiia. Hubo una reiterada afirmacion positiva de naciona-
lismo vasco, presentado como un derecho, como la solucién de los pro-
blemas de los vascos y como un proyecto integrador dirigido a todos los
vascos, que, si bien tenia el lado positivo de no excluir a nadie, tenia el
lado negativo de incluir a todos. Esta insistencia electoral resalta més, si
se tiene en cuenta la dificultad social inicial. Ahora bien, por encima del
nacionalismo en cuanto ideologia se sitian la defensa de los derechos
humanos y el respeto a la voluntad democratica de los vascos, que se
presenta como criterio del desarrollo gradual y lineal desde la autonomia
hasta la independencia. Completa esta version del nacionalismo la llama-
da a superar la violencia y la bisqueda interesada de cotas de poder para
integrar en el futuro la unién de los nacionalistas frente a la unién de los
antinacionalistas.

La versiéon «negativa» del nacionalismo existi, pero apenas tuvo
incidencia cuantitativa con respecto al «enemigo» externo, aunque, por
supuesto, se defendié el origen politico de la violencia y se calificé al
Partido Popular y al PSOE como los Partidos «del otro lado» y como los
Partidos antivascos. La descalificacion del «otro» recayé en el Partido
Nacionalista y en Herri Batasuna por sus servidumbres al poder y olvido
de la causa nacionalista, en el primero, y por su violencia, en el segundo.
EA no puso en cuestion la legitimidad nacionalista de ambos con las rec-
tificaciones oportunas. Ahora bien, la suma de los espacios dedicados
contra el PNV y HB con lo dedicado a la presentacién positiva del na-
cionalismo super6 el 60% del total de la campafia. Si se tiene en cuenta,
ademds, que buena parte de la campaifia, como ocurri6 en la del PNV, la
acapard el tema de la violencia, se entiende que haya poco espacio para
otras argumentaciones. El ambito politico electoral de EA era mucho
mas restringido que el del PN'V.
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La cuestién de poder no aparece en la campaiia mds que como critica
al modo de buscarlo y conseguirlo el PNV, lo que constituyé una notable
diferencia con la campafia de 1993, en la que tratdndose de unas Eleccio-
nes Generales EA intent6 unos resultados electorales que le permitiesen
derribar la coalicién de Gobierno autonémico formada por el PNV y el
PSOE para establecer un Gobierno nacionalista. La politica o estrategia
de Legislatura casi no existio.

La campaiia de Herri Batasuna muestra una confianza absoluta y des-
mesurada en la capacidad de movilizacién de la ideologia nacionalista y
en su capacidad de legitimacién. Cuantitativamente superd el 40% de los
contenidos, en los que clara y rotundamente, de principio a fin de la cam-
pafia, se defendi6 la necesidad de la inmediata independencia de Euskadi.
En ella estaba la solucién de todos los problemas desde los sociales y eco-
némicos hasta el de los presos y el de la violencia. Unida esta formula-
cién «positiva» a la negacidn expresa de todo lo espafiol —y francés—,
de su Constitucién, sistema politico, democracia, Partidos y modelo so-
cial, y a la denuncia del colaboracionismo del PNV y EA, resulta que ape-
nas se dejé algin resquicio para otra cosa que no fuera el nacionalismo.

No se incluye en este estudio al ICV de José Maria Gorordo, porque
ni era propiamente partido, ni era nacionalista, ni tenia ideologia, sino
unicamente ideas, segin declaraciones del propio Gorordo’.

El andlisis de cada campaiia nacionalista que sigue a esta Introduccién
se desarrolla seglin una misma estructura: datos basicos o generales y de-
sarrollo de la campafia, distinguiendo la imagen o identidad de Partido (se-
gtn el contenido nacionalista, seglin otros argumentos programaticos y se-
gtn la politica de Legislatura) y la critica a los demas Partidos Politicos.

La campaiia del Partido Nacionalista Vasco
Datos bdsicos

El 46,18% de la campafia estuvo orientado a crear la identidad o ima-
gen electoral del PNV y el 53,82% de la misma pretendi6 criticar y des-
prestigiar las opciones de los demds Partidos politicos. Dentro de la prime-
ra parte, la identidad del Partido, el nacionalismo, es decir, los temas
estrictamente nacionalistas o afines al nacionalismo como el Estatuto (que
objetivamente no lo es) ocuparon el 10,44%, que en el total de la campafia
representd el 4,82%. Autogobierno, autonomia, autodependencia, Estado

7 Ver El Mundo del Pais Vasco 16-2-96 (34).
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confederal, soberania, ademds de alguna vaga alusién a la autodetermina-
cion, fueron los contenidos de este leve recurso electoral al nacionalismo.

Mayor importancia electoral se dio a los temas no nacionalistas,
como fueron el modelo de sociedad, el rechazo de la violencia, la educa-
cién para la paz, la defensa de la aplicacion de la ley, el Pacto de Ajuria
Enea, la eficacia de la gestién nacionalista o la politica industrial. Todos
ellos ocuparon el 59,75% de la Imagen de Partido y el 27,58% del total
de la campafa. En realidad hubo un tema que dominé en buena medida
este apartado y éste fue el de la paz y el terrorismo, como después se po-
dra ver en el desarrollo de la campaiia.

Los posibles pactos postelectorales con el Partido Popular fueron el
contenido del tercer apartado de esta primera parte, el relativo a la estra-
tegia a seguir de apoyo u oposicién al futuro Gobierno, que alcanzé el
31,33% de la Imagen y el 14,46% del total de la campaiia.

La segunda parte de la campaia tuvo un destinatario principal, el Par-
tido Popular. El acaparé el 62,31% de la critica a los Partidos y el 33,54%
del total de la campana. El tindem Herri Batasuna-ETA ocupé el 23,45%
y el 12,62%, respectivamente. El Partido Socialista-Euskadiko Eskerra el
11,06% y el 5,95%, siendo inapreciables las alusiones a I[zquierda Unida y
la critica general a los Partidos. Si bien lo que se dijo de Eusko Alkartasu-
na fue poco, el mensaje contenia, sin embargo, graves acusaciones.

La participacion de los politicos fue muy desigual. Arzalluz, con el
43,12%, fue el mds activo. A continuacién vinieron Anasagasti con el
31,16%, Gonzélez de Txabarri con el 8,16%, Ardanza con el 7,73%, Egi-
bar con el 7,52% y Albistur y Ollora con participaciones insignificantes.
A éstos hay que afadir las intervenciones de Jon Zabalia, Emilio Ola-
barria, Pello Caballero y Jon Gangoiti en entrevistas del diario Deia, que
no alteran practicamente la tasa de intervencién en la campaiia, ya que en
el diario del PNV y en otros periddicos (El Mundo del Pais Vasco, El
Pais) también se recogen otras entrevistas como las realizadas a Gonza-
lez de Txabarri, I. Anasagasti y Arzalluz. Unicamente, tal vez, Olabarria
tuvo una participacién mayor.

El desarrollo de la camparia

A) Laimagen del Partido
1. El contenido nacionalista

Desde la presentacién del programa electoral se advirtié que el PNV
no utilizaria en la campafa, salvo en contadas ocasiones, el tema del de-
recho de autodeterminacién. La autodeterminacién no era un mensaje
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realista. El realismo lo constituian el desarrollo del Estatuto y la defensa
del Estado de Bienestar. La autodeterminacién habria de llegar, pero «no
en los préximos cuatro afios»®. Habia que dejar constancia de que el na-
cionalismo del PNV incluia la autodeterminacién, pero no convenia airear-
la demasiado. Importaba mds destacar que Espaifia (el Estado espafiol) no
permitia en su Constitucién el ejercicio de la autodeterminacién (lo que
constitufa una carencia importante de democracia) que apoyarla cons-
tantemente. Con ello se satisfacian varios objetivos: la identificacién na-
cionalista del Partido, su diferenciacion con respecto a los otros partidos
nacionalistas, la moderacién ante el electorado no nacionalista y, muy
especialmente, la presentacién del pueblo vasco como victima de la
opresion espafiola, que impedia el ejercicio de su libertad nacional. El
argumento era plenamente nacionalista, pero la promesa de su margina-
cién de la campafia sugeria la poca confianza que se tenia en su capaci-
dad recaudatoria de votos.

El programa nacionalista destacaba que «...aun participando en un
sistema de libertades, existe en el Estado espafiol un importante déficit
democratico, cual es que, garantizdndose la libre defensa de ideales y ob-
jetivos politicos, se imposibilita de facto su aplicacién en virtud del en-
corsetamiento constitucional. Es decir, se puede ser nacionalista vasco y
persuadir a la mayoria de los vascos para que apoyen un supuesto ejer-
cicio de autodeterminacidn, pero la Constitucién, a través de sus articu-
los segundo y octavo, cierra cualquier puerta a este supuesto bajo la ame-
naza de intervencién militar»°.

Esta argumentacion nacionalista, que presenta al «otro» como el cau-
sante de los males de la propia nacidn, se repitié sin ningtn tipo de dis-
tincién histdrica o circunstancial al «reconocer que ETA es una respuesta
a la violencia franquista, de negacién de principios democriticos y de

8 Afirmacion de Arzalluz en El Correo 16-2-96 (25), que repetia las hechas en las
Elecciones Generales del 93. Ver también Deia 16-2-96 (10), donde Arzalluz declara la
«concepcion realista» de la politica del PNV y su creencia de que en cuatro afios no habra
ninglin pronunciamiento nuevo sobre la autodeterminacién. Ver, también, El Pais 16-2-96
(21). En Deia 26-2-96 (4), Anasagasti resumi6 las propuestas programaticas en: Influir en
las decisiones de la UE, desarrollo del Estatuto, cohesién social para eliminar el paro, la
paz y formacion y educacién para una sociedad tolerante. Ver, asi mismo, Egin 16-2-96
(3) y 19-2-96 (9), donde se recoge informacién de supuestos documentos del grupo de
campaifia del PNV, en los que se justificaba esta estrategia por razones puramente electo-
rales orientadas a captar el voto de la extinta UCD de Suérez. En Deia 18-2-96 (10) se re-
coge un resumen de la «Ponencia Politica del PNV», todavia sin publicar, aprobada en su
ultima Asamblea General de diciembre de 1995, que no se utiliza en este trabajo, porque,
entre otras razones y tal como lo dice la propia Ponencia, «nada de lo que aqui se dice es
nuevo».

9 El Correo 16-2-96 (25), «Programa electoral del PNV».
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practicas de terrorismo de Estado que debieran comportar depuraciones
judiciales y politicas» .

Si la autodeterminacién no iba a sufrir cambios en los cuatro afios
siguientes a las elecciones, la independencia del pueblo vasco se conse-
guirfa antes de cien afios. Asi se lo hizo saber el Presidente del PNV a
los militantes de EGI, la organizacidén juvenil del Partido Nacionalista,
cuando éstos lo recibieron en la tribuna del pabellén de La Casilla en el
mitin final de la campafia al grito de «independentzia, independen-
tzia» 11,

La campaiia fue muy pobre en contenidos nacionalistas. Se cumplié
el silencio sobre la autodeterminacién, aunque parece que Emilio Ola-
barria se sali6 del guién, al responder a las declaraciones de Aznar so-
bre la autodeterminacién que era irrelevante que la Constitucién no la
reconociese y normal que no creyese en ella Aznar, ya que se trataba de
un nacionalista espafiol. Olabarria, por su parte, repitiendo disparates
habituales entre algunos nacionalistas, afiadié que «no creer en la auto-
determinacién es imposible, porque es un derecho humano y su titular
son los pueblos; los mecanismos y el tiempo de ejercicio son otras cues-
tiones que habria que consensuar y que en este momento estdn inmadu-
ras. Nadie puede decir que no cree en el derecho de autodeterminacién
porque es como el derecho a la vida, es un derecho humano, asociado a
la dignidad de cualquier pueblo. El hecho de que la Constitucién no lo
reconozca es algo irrelevante, porque es un derecho anterior al texto
constitucional»!2.

Casi al final de la campaifia Arzalluz ratificé lo que parecia el plan-
teamiento inicial sobre la autodeterminacién al decir que «la autodeter-
minacién como derecho ya estd clavada en el Parlamento Vasco. ;Para
cudndo? Pues no lo sé, pero yo no entraria en ese camino mientras haya
violencia»!3,

La autonomia, por su parte, fue también poco tratada, y se utiliz6
principalmente como argumento critico contra los grandes Partidos —del
Partido Popular se dijo que se oponia al Concierto Econémico «por su

10 El Correo 16-2-96 (25).

11 El Correo 2-3-96 (21), donde el cronista traduce al castellano la frase de Arzalluz di-
cha en euskera: «Seguid asi y la conseguiréis antes de cien afios».

12 Egin 28-2-96 (13). Ver, también, El Mundo del Pais Vasco 282-96 (3). También
Arzalluz manifesté que el autogobierno «es un derecho humano al que nadie puede poner
coto» y que el nacionalismo consistia en «querer ser un pueblo» y «gobernarnos a noso-
tros mismos sin invadir a nadie». Tales afirmaciones acompaifiaban a otras que destacaban
la difuminacién de los atributos convencionales del Estado dentro de la Unién Europea
(Deia 29-2-96 (3).

13" El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (15 y 16).
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concepcidn nacional, donde tiene que haber una ley para todos»!4—, por
no haber culminado el Estatuto de Gernika y como éxito politico del
PNV frente a los radicalismos nacionalistas!S. No obstante, se defendié
la culminacién del Estatuto, en primer lugar, y, después, el desarrollo de
la primera disposicién adicional de la Constitucién, «en virtud de la cual
nuestros titulos competenciales se pueden incrementar a través de la ac-
tualizacién de los derechos histdricos» 6.

El desarrollo del Estatuto exigia que la transferencia de las compe-
tencias pendientes se hiciese sin «prérrogas ni dilaciones»!”. Pero, a pe-
sar de que la autonomia no estaba cumplida integramente, Ardanza pudo
Ilamar a los jévenes del PNV «hijos ya de esta Euskadi autogobernada en
democracia» y ademads, afirmar que «hacia siglos que Euskadi no gozaba
de tanto autogobierno»'®. Arzalluz defendi6 la necesidad de luchar por
mantener lo conseguido en materia autonémica y en ese sentido manifes-
t6 que «mds vale un pueblo despierto que un gran estatuto»!®. Pero cate-
géricamente afirmé que el Estatuto era un «marco de referencia» y que
era 1til%.

14 Deia 29-2-96 (3). Eran palabras de Arzalluz, quien afiadié que no tenfan «mds impor-
tancia que la de ver cdmo nos va a ir con esta gente». Ver también en Deia 29-2-96 (5) y Egin
29-2-96 (12) intervencién de Anasagasti. Ver asi mismo El Mundo del Pais Vasco 29-2-96
(12) y El Pais 29-2-96 (16 y 18).

15 Ver Deia 17-2-96 (7); Deia 23-2-96 (6); Deia 23-2-96 (8); El Mundo del Pais Vasco
29-2-96 (29), donde Arzalluz explicaba la falta de desarrollo del Estatuto Vasco de la si-
guiente manera: «Tanto el PSOE como el PP donde menos fuerza tienen es aqui y, por el con-
trario, gobiernan en casi todo el resto de autonomias. Es alli donde deben responder de lo que
han llamado el “agravio comparativo”. Este es uno de los mayores obsticulos para que haya
un desarrollo estatutario pleno. Este es un tema que, o asumen todos que tiene que haber for-
mulas y estatutos diferentes, o al Gobierno le va a crear quebraderos de cabeza»; El Correo
29-2-96 (24), donde, ante las acusaciones de Javier Arenas de discriminacién en materia tri-
butaria entre las Haciendas vascas y Navarra y el resto de las Comunidades Auténomas, Ana-
sagasti echaba en cara al Partido Popular no haberle desmentido, lo que revelaba en su opi-
nién «la falta de conviccién del Partido Popular» sobre la materia. Anasagasti exigia a los
conservadores vascos que reivindicasen la validez del Concierto Econémico, «que es el ner-
vio y la sangre del autogobierno de Euskadi».

16 Deia 23-2-96 (8).

17" El Correo 23-2-96 (27). Deia 25-2-96 (4): Exigencia de cumplimiento del Estatuto,
Ley Orgénica.

18 El Correo 2-3-96 (21).

19 Deia 18-2-96 (6).

20 Esta afirmacion se hizo en una entrevista de El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (16):
«P.—El portavoz del EBB, Joseba Egibar, ha dicho recientemente que el Estatuto ha dejado
de ser marco de referencia. R—¢Eso ha dicho Egibar? ;Qué te apuestas a que se lo digo a
Egibar y me contesta que eso no lo ha dicho é1? El Estatuto es un marco de referencia y claro
que sirve. A todo el que dice lo contrario yo le respondo: no puedes conseguir que cumplan el
Estatuto y qué cofio vas a renegociar. Si no tienes fuerza para que te apliquen lo que hay, de
qué vas a tener td fuerza para que te den mas».
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Este planteamiento constitucional de la autonomia vasca era interpre-
tado como un proceso abierto, cuya legitimidad nacia del antiguo Régi-
men Foral y cuyos limites lo determinarian la voluntad de los vascos y
las exigencias de la construccion de la Union Europea. Asi lo expresé
Olabarria: «El Estatuto obtiene su legitimidad de nuestros antiguos regi-
menes forales y es una Constituciéon para Euskadi, por cuanto establece
las competencias en las que los vascos nos autogobernamos. El Estatuto
es abierto y dindmico, porque la actualizacién de los derechos histdricos
a futuro (sic) no se puede evaluar. Los derechos que en virtud de nuestra
historia nos puedan corresponder son aquellos derechos que si el régimen
de nuestra foralidad no hubiese sido interrumpido hubiesen continuado
profundizando en los niveles de soberania. Eso nos debe llevar hasta
donde la voluntad de los vascos quiera el dia de mafiana sin més limita-
ciones que las que se deriven de la construccién de Europa y de las com-
petencias que se tengan que ceder a la UE»2!.

En esta perspectiva el nacionalismo del PNV rechazaba el Estado Fe-
deral. «El planteamiento de un estado federal —manifesté Gangoiti a
Deia— yo lo he definido siempre como el gran planteamiento centralista
de las personas inteligentes. Mientras que desde sectores tradicionales de
la derecha espafola se ha hablado de un centralismo puro y duro, otros
sectores han hablado de federalismo. Y un Estado federal, aunque le
pongan ese nombre y suene muy bien, es la LOAPA. Nosotros defende-
mos el hecho diferencial vasco y nos apoyamos en la tradicién histérica
de este pais, en la voluntad de este pueblo, pero también en el articulo
dos de la Constitucién, que habla de nacionalidades, y en las disposicio-
nes adicionales de ésta y el Estatuto, sobre derechos histéricos del pue-
blo vasco... Me llama la atencién que desde el nacionalismo espaifiol se
recurra a un planteamiento federal, cuando es un planteamiento que vie-
ne de fuera, y en la historia del propio Estado espafiol hay un sistema que
funciond, que es el del pacto con la Corona, que trasladado a los modelos
actuales seria una confederacidn de la nacién vasca con el Estado espa-
nol, es decir, con las naciones que lo forman para crear un Estado multi-
nacional»?2,

Se utilizé alguna férmula indeterminada en sustitucién de la reclama-
cién de independencia. Asi se aludid a la autodependencia, de la que se
habria disfrutado en otros tiempos, como objetivo de los vascos. Arza-
lluz manifestd en este sentido que «eso hemos hecho siempre y queremos

21 Deia 23-2-96 (8), entrevista a Emilio Olabarria.

22 Deia 1-3-92 (4), entrevista a Jon Gangoiti. En otra entrevista de Deia a Pello Caballe-
ro, éste, en oposicién con otras manifestaciones, que consideraban al Senado como una insti-
tucién indtil, defendi6 la utilidad y la funcionalidad del mismo Deia 24-2-96 (6).
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hacer los vascos: depender de nosotros mismos»23. Fue Egibar, quien con
caricter excepcional, ademds de confuso, defendi6 la legitimidad de la
aspiracion a la soberania y manifesté que «el PNV reclama la soberania
de tal manera que en cada momento podamos hacer frente a los retos,
para que podamos pactar con otras realidades nacionales preservando
nuestra identidad. Queremos que el pueblo vasco sea duefio de su presen-
te y protagonista de su futuro. A lo que nos negamos es a ser partes des-
centralizadas de un todo»?*.

A esta idea se afiadia la afirmacién de que todos los vascos formaban
«un mismo pueblo»?® y de que el PNV, a diferencia de los Partidos de
dmbito nacional, marcaba «exclusivamente el perfil de 1o vasco»?°.

El 4,82% de la campaiia del Partido Nacionalista (10,44% de la ima-
gen o identificacién como Partido politico) dedicado a contenidos o
mensajes nacionalistas fue espacio suficiente para recordar el péquer de
argumentos utilizados habitualmente por el PNV para reivindicar mds
poder politico: la Constitucién formal de 1978, el Estatuto de Gernika,
la Constitucién histdrica, la nacidn, la autodeterminacion, la historia, el
pueblo, la voluntad popular o la identidad nacional.

Tal vez, podria afiadirse a todo lo escrito sobre contenidos nacionalis-
tas, la pretensién del PNV de presentarse a las elecciones conjuntamente
con Eusko Alkartasuna. El fracaso de semejante intento lo comenté Ana-
sagasti diciendo: «Hemos intentado ir juntos a las elecciones, aunque no
ha habido ninguna posibilidad. Cuando llegé Xabier Albistur nos parecié
que éramos como la Pepsi Cola y la Coca Cola. Ahora, como estamos
juntos en el Gobierno vasco y en las diputaciones, nos parecié que era el
momento de presentarnos conjuntamente, pero no quisieron»?’.

2. Los contenidos o argumentos no nacionalistas

De los temas abordados o mencionados en este apartado, sélo tres tu-
vieron relevancia electoral. El més tratado fue el de la paz y la violencia,
que alcanzé el 37,12%, lo que representa el 23,04% de la imagen de par-
tido y el 10,63% del total de la campaia.

Otro de los temas més manejados fue el de la definicién abstracta o ex-
presa de Partido, que alcanzé el 35,64%, es decir, el 22,11% de la imagen

2 El Correo 18-2-96 (38).

2 Deia 23-2-96 (6). También aparecia, incidentalmente, en la entrevista de Deia a Emi-
lio Olabarria.

% El Correo 26-2-96 (20).

26 El Correo 27-2-96 (20).

21 El Correo 27-2-96 (21).
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y el 10% del total de la campaia. El tercero fue el de los éxitos alcanzados
por la gestién del Partido Nacionalista, que llegd al 15,59%, es decir, el
9% de la Imagen y el 4% del total de la campaiia.

El resto de las cuestiones alcanzé el 11,63% de este apartado, re-
presentando el 7,21% y 3% de la Imagen y de la campaifia, respectiva-
mente.

En relacién a la cuestion de la paz y de la violencia, aunque la mag-
nitud de los datos dados es matemadaticamente correcta, cualitativamente
hablando hay que reconocerle mayor importancia, ya que en buena medi-
da la definicién expresa de Partido se hizo en relacién con el rechazo de
la violencia y la defensa de la paz. También la critica a los Partidos se
centré en buena medida sobre las estrategias sobre la violencia.

La postura nacionalista sobre el terrorismo y la violencia, que exigia
superar la pereza mental y politica que impedia entender y comprender
a los violentos?®, destacaba diversos aspectos. En primer lugar, su con-
dena?; en segundo lugar, la necesidad de un didlogo limitado con ETA
o con su entorno social®’, didlogo, del que no se debia excluir a nadie?!,
aunque no habia por el momento condiciones para una negociacién’?; en
tercer lugar, el imprescindible papel del PNV en la solucién de la vio-
lencia, ya que era la Unica formacién politica que trabajaba por hacer
converger las posturas de los radicales nacionalistas y la de los principa-
les partidos politicos??; en cuarto lugar, el rechazo tanto del frentismo
como del aislamiento en la estrategia antiterrorista’*; en quinto lugar, la

28 Ver El Correo 24-2-96 (18).

2 Toda la campaifia es una condena permanente de la violencia. Ver especialmente El
Correo 18-2-96 (38), intervencion de Arzalluz en el mitin de Anoeta. Ver, también, en El Correo
19-2-96 (20) las palabras de Anasagasti en el mitin de Arrigorriaga 'y El Correo 17-2-96 (24) y,
en general, todos los textos de critica hacia ETA y HB.

30 Ver El Correo 18 y 19-2-96 (38 y 20 respectivamente). Segun el cronista de la reunion
politica de Anoeta, la tesis de Arzalluz, también defendida en el mismo lugar por Egibar, so-
bre la compatibilidad de la condena del terrorismo con la defensa del didlogo con ETA fue lo
mds importante y sobresaliente que se dijo; ver El Correo 18-2-96 (38). En El Correo 28-2-96
(23) Ollora manifiesta que tras las elecciones habra que «hablar de un final dialogado y de
distension». La solucién dialogada se recogia en el programa electoral; era una férmula que
favoreceria la integracion social de los «sujetos activos y pasivos» (Ver El Correo 16-2-96
(25). Ver, también, Deia 16-2-96 (10); El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14-16): didlogo se-
gun el Pacto de Ajuria Enea; opinién de Arzalluz, que califica de dificil, pero de mayor utili-
dad que la aparente, el didlogo con ETA, y que duda de que ETA quiera acabar con el con-
flicto.

31 Ver El Correo 24-2-96 (18).

32 Ver El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14).

3 El Correo 23-2-96, (27); intervencién de Egibar en San Sebastidn. Ver también en El
Correo 28-2-96 (23) el criterio de Juan Maria Ollora.

3 El Correo 28-2-96 (23); Ollora en el mitin de Oyén.
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conveniencia para el didlogo de la «intimidad politica» fuera del Parla-
mento Vasco’; en sexto lugar, el reconocimiento de que ETA era la res-
puesta a la violencia del franquismo, a la ausencia de democracia y al
terrorismo de Estado®®, afirmacién que Egibar hacia extensiva, aunque
sin concretar, al afio 1996, al decir que era necesario «buscar férmulas
para dar salida a una serie de aspectos politicos que estdn haciendo que
determinada gente mate»®’; en dltimo término, una solucién que sustitu-
yese el sufrimiento de la violencia, que hacia perder a todos, especial-
mente al nacionalismo, por una situacién en que todos saliesen ganando
algo?s.

Estas tesis sobre la violencia se hacian compatibilizar con una inter-
pretacién del Pacto de Ajuria Enea, que Arzalluz resumié de la siguien-
te manera: «No es un pacto de persecucién, sino un acuerdo en el que
todos los que nos decimos demdcratas ofrecemos un cuadro de actua-
cién a los que van por su cuenta utilizando la pistola y la bomba para
conseguir la independencia de Euskadi o la revoluciéon». La Mesa de
Ajuria Enea, afiadia, «rechaza la violencia como método de alcanzar fi-
nes politicos, pero ofrece a los violentos las puertas abiertas para incor-
porarse a la democracia y, en el plano individual, la reinsercién»3°. El

35 Ver El Correo 24-2-96 (18).

36 Ver El Correo 16-2-96 (25), que resume parte del Programa.

37 EI Correo 24-2-96 (18).

3 Ver El Correo 24-2-96 (18).

3 El Correo 18-2-96 (38). En EIl Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14 y 15) se puede leer
sobre la negociacion, el didlogo y el final de la violencia esta conversacion entre el entrevista-
dor y Arzalluz: «<P.—;Qué se puede negociar con ETA? ;Se puede dar una negociacion poli-
tica con los terroristas?— R.—Nosotros no tenemos asumido hoy por hoy que con ETA pue-
da haber una negociacioén politica. ;Qué entendemos por negociacion politica? Pues, por
ejemplo, que a partir de una mesa como la de Ajuria Enea decidamos que, en pro de la unidad
vasca, Navarra forme parte de la comunidad. Eso no podremos hacerlo nunca. ;Por qué?, por-
que eso depende de la gente de Navarra y nosotros no podemos suplantarla en ese sentido.
Hablar se puede hablar de todo, el problema son las condiciones que imponen ellos. Si se ha-
bla del reconocimiento del derecho de autodeterminacion, los partidos como nosotros siempre
estaremos de acuerdo. Si se va a abordar el tema de los presos, entonces los partidos podemos
mostrar cudl es nuestra voluntad. ;Pero hasta qué punto la Mesa de Ajuria Enea puede decidir
que los presos salgan y en qué condiciones cuando existe un Poder Judicial por medio?—
P.—;Se verd a los partidos sentados con ETA en una mesa cuando llegue el final de la vio-
lencia?— R.— Claro, ese es el Pacto de Ajuria Enea. Cuando ETA manifieste una voluntad
inequivoca de abandonar las armas entonces se iniciara el proceso de didlogo limitado por lo
que ya hemos definido por concesiones politicas.— P.—;No podria llegar el final de la vio-
lencia por vias distintas a la del Pacto?— R.— Puede ser. Y desde luego las vias de solucién
no son solamente éstas, aunque los esquemas suelen ser mas o menos parecidos. El Pacto de
Ajuria Enea comenz6 a raiz de una entrevista entre Gonzdlez y Miterrand. Este, que habia
sido dos veces ministro del Interior francés, le dijo a Gonzdlez que se metiera bien una cosa
en la cabeza: que estas cosas no acaban sélo con la fuerza. Yo creo que un fenémeno como
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Pacto, pues, seria cumplido por el Partido Nacionalista en el proceso de
pacificacion??, aunque se dudaba de que los demds miembros del Pacto
de Ajuria Enea fuesen capaces de ponerse de acuerdo sobre la estrategia
antiterrorista*!.

Varios aspectos mds completaban la vision de la violencia del na-
cionalismo. Destacaba una medida a largo plazo, que era la educacién
para la paz. Era tarea de los docentes —dijo Ardanza— «desenmascarar
esa “pedagogia social” que hace la violencia»*?; los jovenes debian ser
educados en los valores pacifistas; habia que inculcarles «un compromi-
so con la humanidad», que permitiese aflorar los sentimientos de «con-
mocién» ante los hechos violentos*3. El mismo Ardanza dijo a los jove-
nes en el mitin final de la campafia: «Comenzad ya a tomarnos el relevo
en esta tarea. No dejéis este asunto sélo en nuestras manos. Porque voso-
tros, hijos ya de esta Euskadi autogobernada en democracia, tenéis que

éste puede acabar incluso por agotamiento, pero no pienso que pueda morir por una accién
policial, o al menos que pueda quedar muy amortiguado. ETA no es el GRAPO, al que no le
respalda nada sélido socialmente. Si hoy ETA s6lo fueran comandos, el planteamiento seria
otro.— P.—;Y no podria llegar el final del terrorismo por los propios errores de ETA?—
R.—También, claro. Y creo que los estan cometiendo. Pienso que, concretamente estas ulti-
mas muertes, les han salvado las elecciones, pero no creo que les beneficie en nada incluso en
su propio mundo. Veo que cada vez hay una mayor redicalizacion. Todo ese intento de KAS
de agarrar el movimiento es porque se les cae por los michelines, por decirlo de alguna mane-
ra. Han visto que han perdido 70.000 votos en no mucho tiempo y se hablaba que en las proxi-
mas elecciones podrian perder otros 30.000, aunque esa cifra me parece un poco exagerada.
El propio debate de si se presentaban o no a las elecciones es significativo. En definitiva, su
solucion es controlar, y controlar su propia disidencia. Pretenden que cuando llega la nego-
ciacion, y ellos dicen que vendrd cuando lo quieran, no haya voces discordantes. La verdad es
que la negociacion no se abordard cuando ellos quieran. En eso estdn equivocandose seria-
mente.— P.—; Ha influido algin factor para que el PNV se decidiera a explorar por su cuenta
alternativas distintas al Pacto en la busqueda de la paz?— R.—Ha habido un factor, tal vez
coyuntural pero muy importante, que ha sido el de los procesos irlandés y palestino. Se puede
decir que han sido milagrosos porque hasta hace muy poco estaban a balazo limpio. Nosotros
hemos estado en Jerusalem y nos han contado cosas que nos han impresionado, porque el dia-
logo no se inicié por iniciativas del Gobierno israeli y ni siquiera de Arafat, sino por iniciati-
vas privadas, de movimientos sociales. El origen del proceso nos impresioné mucho, por eso
comenzamos a trabajar con movimientos como Elkarri o Gesto por la Paz y designamos a
personas que fueran por ese camino. Con gran escandalo de algunos, por cierto, pero sin mas
pretension por nuestra parte. Ha sido un salto mortal, pero también el intento de facilitar con
la experiencia que hemos visto a través de fendmenos incluso mas duros del que pueda repre-
sentar ETA en el Estado espaiiol». Sobre la negociacién politica ver, también, Deia 28-2-96
(3) y El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (7).

40 Ver El Correo 20-2-96 (14). Ver, también, El Mundo del Pais Vasco 20-2-96 (7); Deia
26-2-96 (4): validez del Pacto de Ajuria Enea.

41 Ver El Correo 29-2-96 (24).

42 El Correo 28-2-96 (23).

43 Ibidem. Ver, también, El Correo 24-2-96 (18) y Deia 28-2-96 (5).
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poneros desde ahora la meta de alcanzar para vuestros hijos e hijas una
nueva Euskadi reconciliada y en paz»*.

El rechazo de la identificacién del nacionalismo con la violencia, ar-
gumento mds frecuentemente utilizado en las acusaciones a los demads
Partidos, era una légica consecuencia de todo lo anterior. Arzalluz mani-
fest6 en este sentido que «muchos nos confunden con ETA y nos quieren
meter en el mismo saco», afladiendo que «aparte de las victimas, nadie
sufre mas que los vascos y, sobre todo, los nacionalistas. Aunque nos di-
famen, nosotros seguiremos con nuestra razén. Rechazamos a cualquiera
que nos mezcle con los violentos, porque nosotros también hemos sufrido
la intolerancia»*. Palabras semejantes pronuncid al final de la campaiia al
definir el doble papel de los nacionalistas: «frenar aqui a los violentos» y
ser «factor moderador en Madrid donde nos acusan de ambigiiedad y has-
ta confunden, en ocasiones, terrorismo con nacionalismo»“0.

El Partido nacionalista se comprometia a pedir que en la préxima le-
gislatura se esclareciese toda la guerra sucia contra el terrorismo desarro-
llada desde 1977, porque, en palabras de Anasagasti, «sobre la porqueria
no se puede construir nada»*.

Arzalluz, que dudaba de que los integrantes del Pacto de Ajuria Enea se
pusieran de acuerdo para luchar contra la violencia, pidi6 a sus militantes
sensatez ante el problema, porque «es un fenémeno que desaparecerd»*s.

El Partido Nacionalista Vasco era, por supuesto, pacifico, ademds de
nacionalista y demdcrata®, pero era, también, de ideologia social cristiana.

44 FEl Correo 2-3-96 (21); mitin de La Casilla. Ver, también, El Correo 16-2-96 (25);
Deia 29-2-96 (5).

45 El Correo 17-2-96 (24). Ver, también, El Correo 24-2-96 (18), Deia 16-2-96 (10). «La
misma polarizacién de la campafia entre violentos y demdcratas» iba interesadamente, segtin
Anasagasti, en perjuicio de los partidos nacionalistas (Ver Deia 19-2-96 (3); Egin 19-2-96
(13) y El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15). En Deia 25-2-96 (3): el nacionalismo no es
violencia).

46 El Correo 2-3-96 (21).

47 El Correo 24-2-96 (18).

48 El Correo 29-2-96 (24). En EIl Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (15), Arzalluz manifies-
ta que las posibilidades de actuacion de la violencia no podian ir aumentando. Se referia tanto
a la violencia de ETA como a la de Jarrai, sobre la que dijo: «...Se atribuye la violencia juve-
nil a Jarrai y hay también una parte que no tiene nada que ver con ese movimiento. Estan uti-
lizando la marginacién, incluso pagando. Hay una financiacién importante en determinadas
actuaciones. Yo creo que en cuanto la propia Policia vaya despejando cémo y dénde se pro-
duce eso les va a ser mds dificil tener profesionalizada la algarada y el céctel molotov».

49 Ver, ademds de todo lo ya indicado, El Correo 27-2-96 (22) y 28-2-96 (23). Asi mis-
mo, ver El Correo 20-2-96 (14), donde se dice que el PNV «durante una sublevacién militar,
defendi6 la legitimidad de una Republica con la que tuvo muchos problemas», destacando
con ello la opcién democrética nacionalista.
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Preguntado Anasagasti sobre si era el principal abanderado de la ideolo-
gia democristiana del PNV, respondié: «Mdas que de la democracia cris-
tiana, a mi me gusta hablar de ideologia social-cristiana, que no tiene
nada que ver ni con el egoismo individualista ni con la planificacién
deshumanizada de ciertos socialismos. Y como udltimamente se estaba
oyendo hablar bastante en clave de odio, por eso he defendido que el
PNV, aunque no es partido confesional, tiene detrds una amplia base
cristiana en la que encajan mejor la tolerancia y el respeto que el odio.
A mi madre le raparon la cabeza en Zarautz durante la guerra y, cuando
lleg6 al otro lado de la frontera, su padre, mi abuelo, le dijo: “No odies
nunca”»°.

La visién social nacionalista rechazaba la sociedad opulenta y defen-
dia, por el contrario, la sociedad trabajadora, capaz de vivir de sus pro-
pios recursos y de «atender a los mds necesitados y a sus disminuidos»>'.
No se defendia una concepcién liberal de la sociedad, sino «solidaria y
humanista»32. Las prioridades se centraban, asi, en la creacién de rique-
za, la formacién de los ciudadanos y en la dedicacién a los menos favo-
recidos, que era lo que media la calidad de una sociedad®.

Arzalluz antepuso la justicia social a la independencia y criticé el mo-
delo econémico neoliberal y la benevolencia social con el delito fiscal®.

50 El Correo 27-2-96 (21). Ver, también, El Correo 20-2-96 (14) donde se atribuye a Ar-
zalluz decir que no «perdona» a Aznar poner en duda el cardcter democrdtico del PNV.

5L El Correo 27-2-96 (22); palabras de Arzalluz. Ver también El Pais 16-2-96 (21), Egin
16-2-96 (1) y Deia 16-2-96 (10).

32 Deia 16-2-96 (10).

3 El Correo 27-2-96 (22). Arzalluz manifesté en relacién con el Estado de Bienestar que
«nuestro nivel de estudios estd por encima de diez estados europeos y por encima de la media
europea;... tenemos la mejor asistencia sanitaria, la mejor asistencia a disminuidos, a drogadictos,
la mayor cooperacion al desarrollo, el salario social, y no aceptamos recortes en lo necesario»
(Deia 16-2-96 (10)). Ver también Deia 28-2-96 (3), donde se califican de esenciales al naciona-
lismo vasco la defensa del Estado de Bienestar y una politica industrial seria. Ver, asimismo,
Egin 28-2-96 (13). Ante las criticas de ELA-STV al Gobierno Vasco por su carencia de politica
industrial, Arzalluz manifestd: «...Yo quisiera saber qué politica industrial plantea ese sindicato,
porque hasta ahora se callan como zorros» (EI Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (16)).

3 Ver Deia 27-2-96 (4), donde el encabezamiento de la informacion, recogida arriba en
el texto y entrecomillada por el propio Deia, no parece coincidir con lo que a continuacién se
afirma: «El presidente del PNV argumentd que no queria una “patria de hambre” y que en su
escala de prioridades en el objetivo ultimo de que “los vascos nos gobernemos a nosotros
mismos”, primero hay que garantizar “la dignidad, es decir, una sociedad provisora que per-
mita la materializacién de la justicia social”». En El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (16) Ar-
zalluz sale en defensa del Gobierno Vasco por su inversion en la reactivacion industrial y
afiade: «En mi opinidn, lo que sucede es que estamos en un nivel de vida demasiado alto para
la generalidad. Ese nivel debe bajar y repartirse mas, sobre todo en el empleo. No veo en mu-
chos afios otra férmula factible. Aqui, como no bajemos todos un 10% en nuestros ingresos y
con ese 10% se cree empleo, no hay otra férmula». Ver Deia 23-2-96 (8).
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Por su parte, Jon Zabalia defendié un modelo puiblico de prevision social
complementado con un sistema privado de capitalizacién, ademds del
Banco Publico Vasco y la rebaja del Impuesto de Sociedades™.

Se pretendia ser el centro entre los «extremismos» del MLNV vy el Esta-
do centralista a favor de un pais del que se consideraba al PNV su «eje ver-
tebrador» y a sus candidatos los instrumentos de las instituciones vascas
para defender los intereses vascos ante la Administracién central®®. La op-
cién de centro explicaria los ataques por la derecha y por la izquierda y con
ello el «buen camino» del PNV, que era, en palabras de Anasagasti, «el del
respeto a las ideas ajenas, a la vida humana y el de entender que en democra-
cia gobiernan las mayorias pero con escrupuloso respeto de las minorias»’.

La idea de centro la defendié también Anasagasti en contraposicion
al Partido Popular. Este no sélo carecia de origenes democrdticos, sino
que representaba «el regreso de la derecha de siempre». El PNV, por el
contrario, encarnaba la «centralidad politica»®%. Y en la lucha con el Par-
tido Popular por el voto el mismo politico manifestd: «Nos disputamos el
antiguo voto de UCD-CDS y ellos pretenden tomar la antorcha vasca.
Pero, a nuestro juicio, aqui el PP no tiene estructura de partido politico,
funciona méds como un club de fans. Es una céscara vacia. Nos disputa-
mos el centro electoral, porque en la derecha no creo que nosotros consi-
gamos demasiados apoyos»>°.

Si bien Ardanza no lo calificé como Partido de centro, si lo calificé
como la tercera opcidn, que se ofrecia en el Pais Vasco, superando la bi-
polarizaciéon PP-PSOE propia de otras comunidades. El PNV, con su «sa-
ber hacer», ofrecia «al pais y a todos sus agentes econémicos y sociales
un horizonte de seguridad y de estabilidad para cuatro afios»®°,

Casi en la misma linea, Anasagasti defendia que en Madrid el PNV
no era mas que «grupo vasco» para la utilidad de Euskadi. El apoyo al
PNV era «el dnico voto ttil en Euskadi —argument6— porque en Ma-
drid somos grupo vasco y no del PNV, aunque con la filosofia de nuestro

55 Ver Deia 21-2-96 (4), donde se considera correcto el mapa bancario del momento y se
dice de las Cajas que tienen que aportar mucho mds en apoyo de las PYMES. Ver, asimismo,
Deia 21-2-96 (6), 23-2-96 (8).

36 El Correo 28-2-96 (23). La centralidad, que aqui se especifica entre el MLNV y el Es-
tado centralista, en otras ocasiones se establece entre la «derecha cerril» y la «izquierda radi-
cal seudoabertzale» (El Correo 1-3-96 (24)) o la minoria «fandtica de la ultraderecha» y las
«juventudes fanatizadas de Jarrai» (El Correo 19-2-96 (20)).

37 El Correo 19-2-96 (20) y demads lugares citados sobre el cardcter centrista del PNV.

38 El Correo 19-2-96 (20). Ver Deia 24 'y 28-2-96 (4 y 4).

3 El Correo 27-2-96 (20) y Deia 26-2-96 (4).

% EI Correo 26-2-96 (20).
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partido»®l. Como por otra parte, se esperaba que ningin partido obten-
dria la mayoria absoluta, el caricter de «voto ttil» aumentaba, ya que «el
concurso de cinco senadores y cinco diputados puede ser muy importante
en ese gran océano institucional»®2, El «grupo vasco», ademads, se definia
por ser y por desear «seguir siendo el cartero de Navarra, la tnica voz li-
bre y representativa», segin Albistur®.

La identificacién con lo vasco incluia la identificacién con los intere-
ses vascos, tal como se destaco para diferenciarse de los grandes Parti-
dos. «Los partidos de dmbito estatal —se dijo— tienen otros intereses en
qué pensar. Nosotros, en cambio, cuando, por ejemplo, se trata del Plan
Director de Infraestructuras, nos quedamos solos en la defensa de la Ii-
nea del metro por la margen izquierda, mientras el PP se abstiene y el
PSOE e Izquierda Unida votan en contra, pero aprueban la linea para el
ferrocarril metropolitano de Madrid. Entonces, claro, se nota que noso-
tros marcamos exclusivamente el perfil de lo vasco porque podemos ha-
cer un trabajo especifico en defensa del Estatuto, de la presencia vasca
en Europa y en temas econémicos»®*.

En lo que se refiere a la eficacia del PNV, Anasagasti resaltaba que,
«aunque s6lo hayan trascendido los escdndalos, en esta legislatura se
han aprobado 176 leyes y a todas hemos presentado enmiendas. Es de-
cir, creo que nuestros diputados se han ganado merecidamente una ima-
gen de gente trabajadora y competente. Formamos un grupo que pone
mucho “fuego” en la defensa de sus tesis, pero que al mismo tiempo so-
bresale como respetuoso y de buen talante»%. En este sentido hay que
resaltar la idea de que el nacionalismo vasco del PNV representaba fuera

61 El Correo 19-2-96 (20). Ver Deia 19-2-96 (3); 20-2-96 (3); 21-2-96 (6); 23-2-96 (6);
Egin 20-2-96 (14).

62 El Correo 19-2-96 (20). En esta misma linea hay que situar la deseada victoria electo-
ral en Guiptzcoa (ver El Correo 29-2-96 (24)), donde Anasagasti dice: «Nuestra mayor aspi-
racion es ser la fuerza mds votada en este territorio». El negativo de este argumento lo ofrecia
Gonzalez Txabarri: «No permitir que HB sea la primera fuerza en nuestro territorio, porque
es una vergiienza que los que sustentan a los terroristas nos precedan en las encuestas del Go-
bierno vasco» (El Correo 18-2-96 (38)). Ver Deia 22-2-96 (6).

63 El Correo 25-2-96 (32).

% Entrevista a Anasagasti en El Correo 27-2-96 (20). Ver Deia 28-2-96 (4) y 1-3-96 (5).
Aqui se sitdan también las peticiones de presencia de las instituciones vascas en las empresas
publicas ubicadas en la margen izquierda (EI Mundo del Pais Vasco 21-2-96 (13). En otra en-
trevista Arzalluz manifesté que incluso la forma «confederal» de estructuracién de la Comu-
nidad Auténoma Vasca obedecia a la pretension de «dar prioridad a la integracién del Pafs,
aunque fuera en contra de nuestros propios intereses. Todavia hoy nos convendria cambiar el
sistema atendiendo a nuestra representacioén. Es un cldsico ejemplo de lo que nadie hace: ir en
contra de sus intereses» (El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (16)).

% El Correo 27-2-96 (20).
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de Euskadi y, especialmente, ante el Estado lo vasco y los intereses vas-
cos, que anteriormente se ha destacado®®.

Y, por lo que se referia a La Comunidad Auténoma Vasca, Ardanza des-
tacé que el Gobierno de coalicién habia obedecido a la pretension nacionalis-
ta de que «funcionara como una cortina de seguridad, que librara a esta co-
munidad de la inestabilidad que se vivia en el Estado. Hoy, un afio largo
después, puedo decir que lo hemos conseguido»®’. Este éxito ya lo habia can-
tado al comienzo de la campafia el mismo Ardanza al comparar la situacion
institucional de Euskadi con la de otras comunidades auténomas. «Ahi tenéis
Andalucia —dijo—, que ha sido incapaz de aprobar siquiera un presupuesto.
Y ahi tenéis también a Extremadura, Asturias y hasta Catalufia, que tienen
gobiernos en precario»%. Gracias al PNV el Pais Vasco ofrecia un «buen ba-
lance politico y administrativo», que se dejaba ver, incluso, en la politica in-
dustrial. Tal interpretacion se enlazaba con un brindis a posibles pactos post-
electorales, que no especificaban el candidato, porque éste saldria de las
urnas. «Si alguien quiere compartir nuestro saber hacer —dijo Ardanza—, no
vamos a tener complejos para contrastar programas y llegar a acuerdos»®.

En la defensa que Arzalluz hizo de la Ertzaintza y, sobre todo, en el
rechazo de la acusacién de que el PNV la patrimonializaba, también apa-
reci6 el laborioso éxito nacionalista en conseguirla. La ocasién sirvié
para defender a la policia vasca y denunciar, en cierto modo y una vez
mds, el enfretamiento entre lo vasco y lo espafiol. «Ojald —dijo Arza-
lluz— fuera (la Ertzaintza) patrimonio de todos. jEl calvario que nos ha
supuesto llegar a conseguir la policia que tenemos! Pero veréis como se
van a meter con ella acusandola de incapacidad e incompetencia. Pero
jay de nosotros si nos atrevemos a criticar a cierta policia, sobre todo si
es verde, porque no acaba de detener a ciertos comandos!»7°.

66 Ver El Correo 19y 25-2 96 (20 y 32 respectivamente). Ver, también, EI Correo 23-2-96
(27), donde se habla del empefio del PNV por pedir la convocatoria de un pleno monografico
de politica industrial.

67 El Correo 26-2-96 (20).

68 El Correo 18-2-96 (38).

9 El Correo 18-2-96 (38). Emilio Olabarria destacé el, en su opinién, buen disefio de po-
litica industrial de Euskadi, cosa que no se vefa en otros Partidos y, ni siquiera, lo habia he-
cho el PSOE en el poder (Deia 20-2-96 (3)). Ver Deia 27-2-96 (3). En la buena gestién del
Gobierno vasco se asentaria la supuesta voluntad mayoritaria de los vascos de que las pensio-
nes y la Seguridad Social pasaran a la CAV. (Deia 17-2-96 (7)).

70 El Correo 18-2-96 (38). En Deia 18-2-96 (6) se afiade: «Habrd otros que quieran meter
aqui a la Guardia Civil para controlar todo, como lo hicieron en el dia que se instal6 en nuestros
pueblos. También habrd quien, como ETA quiera que haya s6lo una Guardia Municipal y, ojo,
que no se meta con ellos». En Deia 25-2-96 (4) se leen declaraciones de que la Guardia Civil y
Policia Nacional estaban envalentonados y que habia que serenar la situacion. En defensa de la
Ertzaintza ver: Deia 24-2-96 (4) y El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14-16).
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3. Estrategia o Politica postelectoral. Los posibles pactos
de gobierno

Ya se ha indicado en la aportacién de los datos generales de la cam-
pafia del PNV que la critica al Partido Popular ocupd buena parte de
aquélla. Esto fue asi principalmente durante los diez primeros dias, en
los que ya se habia expresado la voluntad del PNV de estar dispuesto
sin complejos a compartir su capacidad de gobierno con otros, previo
establecimiento de programas y de acuerdos’!. Se estaba abierto a cual-
quier Partido. El candidato o candidatos los tenian que resolver las ur-
nas y los programas, pero, de momento, lo resolvieron las encuestas
electorales.

Después de una extensa critica contra el Partido Popular, la dere-
cha espafiola y los politicos conservadores, cuyo corolario habia sido
insistir en la dificultad, si no imposibilidad, de un entendimiento con
el Partido Popular o, tal vez, de meras conversaciones postelecto-
rales”?, Arzalluz defendié la necesidad del pacto en politica por razo-
nes de gobierno y de estabilidad politica. Y lo hizo con un ejemplo,
que, por cierto, destacaba mas el interés particular que el interés gene-
ral, que aparentemente trataba de defender. «Al final —dijo— tienes
que llegar a un acuerdo con la vecina del segundo porque, si no, tienes
que subir andando hasta el sexto piso con las bolsas de la compra. Y en
politica pasa lo mismo porque, al final, lo que interesa es gobernar y
favorecer la estabilidad»’3. Esto se dijo en un contexto en que no se
especificaba con qué partido se estaba dispuesto a pactar. Mds bien el
orador habia mostrado un distanciamiento claro, tanto con el Partido
Socialista como con el Partido Popular. Se establecia, pues, un princi-
pio general, que al no excluir expresamente al Partido de Aznar, lo in-
cluia como candidato.

Establecido el principio general y la disponibilidad del PNV a apli-
carlo por razones no partidistas, sino de bien general, se comenzd a ha-
blar de las posibilidades de pactar con el Partido Popular. Las manifes-
taciones de los politicos nacionalistas, especialmente las del final de la
campafia, daban por supuesto que el PP tendria que llamar después de
las elecciones a la puerta del PNV y de los demds Partidos nacionalis-
tas en busca de apoyos al Gobierno de Aznar’*. Arzalluz pronosticé al
Partido Popular «10 o 15 escafios por debajo de la mayoria absoluta»,

7t El Correo 18-2-96 (38), ya citado anteriormente.

72 El Correo 20-2-96 (14): Manifestaciones de Arzalluz. Ver El Mundo del Pais Vasco
20-2-96 (7).

73 El Correo 26-2-96 (20).

7 Ver: El Correo 23-2-96 (27); 29-2-96 (24); 2-3-96 (21).
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lo que haria obligatorio el pacto con otros grupos politicos?>. En princi-
pio, el PNV no se sentia atraido por el discurso electoral del Partido Po-
pular. Més bien estaba predispuesto en contra de un posible pacto, ya que
Aznar utilizaba un lenguaje duro e insultante hacia los nacionalistas vas-
cos, buscando con ello un buen resultado electoral. Entre otras cosas, se
reprochaba a Aznar haber dicho que primero hay que ser demdcratas y
después nacionalistas’®. El Partido Popular estaria buscando, en la inter-
pretacion, que hacia Anasagasti, la mayoria absoluta, para lo que utiliza-
ba un lenguaje antinacionalista, consciente de que si inicamente lograba
la mayoria simple, contaria con el apoyo de un PNV, siempre defensor y,
de hecho, acostumbrado a politicas pactistas. El portavoz nacionalista en
el Congreso destacaba que, una vez llegado este momento, un posible
pacto exigiria, en primer lugar, la satisfacciéon de los intereses del PNV,
porque «los hombres y los rocines cada uno va por sus fines» y, en se-
gundo lugar, el mantenimiento del cardcter nacionalista del PNV, ya que
éste jamds aceptaria la pretension Popular de su conversién en un mero
Partido autonomista. «EIl “abc” de nuestro ideario no lo vamos a vender
por un plato de lentejas», sentencié Anasagasti’’.

El posible pacto con el Partido Popular exigia que éste hiciese un es-
fuerzo de acercamiento, porque, en definitiva, «a un Gobierno del PP no
le interesa tener al PNV en las trincheras, porque nosotros en la oposi-
cién somos muy duros»78. Por otra parte, la posibilidad de hacer la «pinza»

75 El Correo 29-2-96 (24). Semejante afirmacion aparece en El Correo 2-3-96 (21). Ver,
también, El Correo 27-2-96 (20) y 28-2-96 (23), donde se habla de posibles resultados electo-
rales de los populares, que harfan necesaria la colaboracién politica.

76 Otras quejas contra el Partido Popular las expresaba Anasagasti con estas palabras:
«En primer lugar no se puede poner un “tirapiedras” para que nos acuse de cerrar la “comi-
sion GAL” y de otras maldades. En segundo lugar, nosotros siempre hemos recelado de la de-
recha, que nunca ha intentado que los nacionalistas olvidemos el pasado» (EIl Correo 27-2-96
(20)). En El Correo 23-2-96 (27) Anasagasti informa que el PNV estaba elaborando un dos-
sier con todos los insultos dirigidos por el PP contra el Partido Nacionalista.

71 El Correo 27-2-96 (20); entrevista a Ifiaki Anasagasti, en la que éste responde a la pre-
gunta del periodista de si «Entiende y acepta que el PP pretenda conseguir del PNV, ante todo,
un compromiso con el proyecto democratico de Espafia» de la siguiente manera: «Ese es un
planteamiento de bisofios, pero no de personas serias y maduras. Porque a la gente hay que to-
marla tal y como es, no como uno quisiera que fuera. A mi, en cierta ocasion, Rodrigo Rato me
dijo que el PP perseguia la victoria por mayoria absoluta pero, en caso contrario, «ya pactaréis
con nosotros porque a vosotros os van los pactos». Creo que se equivoca. Para que eso fuera asf,
el Partido Popular tendria que tender muchos puentes y no es lo que estd haciendo. Al contrario,
utiliza un discurso muy duro, que le da votos, pero no soluciona nada. Felipe Gonzédlez nunca
nos ha insultado. En cambio, Aznar si. Y eso nos predispone en contra. Ademds, «los hombres
y los rocines cada uno va por sus fines». Podemos llegar a un pacto, pero no al que ellos quie-
ran. Desde luego, el PP se equivoca si suefia con intentar convertirnos de partido nacionalista en
autonomista. El “abc” de nuestro ideario no lo vamos a vender por un plato de lentejas».

78 Ibidem.
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a un Partido Popular débil entre los partidos nacionalistas y el PSOE era
posible, pero no deseable, «porque a nosotros nos interesan legislaturas
que se cumplan hasta el final con estabilidad politica. La inestabilidad de
estos dos afios ha sido nefasta, incluso para la lucha contra el terrorismo.
Pero, en todo caso, estamos dando por hecho que va a ganar el PP y yo
no lo tengo tan claro»’.

Segun esto, habia razones e intereses generales y particulares para la
colaboracidn entre los dos Partidos —incluso en determinadas politicas,
como la de aplicacién del Pacto de Ajuria Enea, la colaboracién del PNV
era imprescindible—, pero correspondia al Partido Popular hacerla posi-
ble. Por ello se le exigia un esfuerzo especial de aproximacién y se le ad-
vertia, ademds, de que su victoria electoral no era segura y de que habia
menos trabas para entenderse con el Partido Socialista®®.

La posible colaboracién postelectoral se hizo tema habitual en los ul-
timos dfas de campaiia. El Partido Nacionalista insisti6 en que €l no esta-
ba ni con uno ni con otro, es decir, ni con el Partido Socialista ni con el
Partido Popular. «Nosotros no somos amigos ni del PSOE ni del PP»8!,
dijo Arzalluz, que se despidié de los mitines afirmando su distanciamien-
to tanto del «que se va como del que viene»32. Pero, al estar los politicos
nacionalistas convencidos de que el PP no obtendria la mayoria absoluta
y, por consiguiente, la colaboracidn con otros Partidos seria imprescindi-
ble, se consideraba que correspondia a los populares buscar la colabora-
ci6n y el apoyo politico®.

Sin embargo, el Partido de Aznar estaba aplicando en la campaia la
misma estrategia de acoso y desacreditacion de los contrarios, que habia
seguido durante la legislatura anterior®*. No habia muestras de buscar el
consenso politico con los nacionalistas, sino mds bien todo lo contrario,
como lo demostraban los ataques de Javier Arenas al sistema seguido por
las Haciendas de las Diputaciones vascas por considerarlo una discrimi-
nacion. Por otra parte, Arzalluz recordaba el tltimo dia de campafia que
el «primer apaleado por la derecha espaiiola ha sido siempre el vasco» y,

7 Ibidem. En Deia 25-2-96 (4) se dice que la estabilidad politica habia que buscarla con
quien fuese.

80 El Correo 27-2-96 (20).

81 El Correo 2-3-96 (21); palabras de Arzalluz.

82 Ibidem.

83 Ver El Correo 28-2-96 (23), donde Arzalluz afirma que «sin nosotros y Pujol» previsi-
blemente no podran los populares aprobar los Presupuestos y se informa del ofrecimiento de
colaboracién de Aznar a los nacionalistas catalanes.

84 Ver El Correo 29-2-96 (24), donde Arzalluz dice que «éste es un tiempo de consenso
en Espafia, pero el Partido Popular ha ido siempre al derribo, a desacreditar y tumbar a sus ri-
vales».Ver Deia 25-2-96 (3): La politica de arrogancia y aislamiento del PP dificultard la for-
macién de Gobierno.
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también, que entre los simpatizantes del Partido Popular se encontraban
quienes estarfan dispuestos a implantar un régimen totalitario®®. Por todo
ello, las relaciones entre PNV y PP estaban tan deterioradas que se duda-
ba seriamente de que los diputados nacionalistas pudieran dar su apoyo a
Aznar en el Congreso. En aquel momento los nacionalistas se encontra-
ban situados en el mismo bando que el PSOE e IU3®. Pero, a pesar de
todo, el acuerdo con los populares no era imposible, palabra que no exis-
tia en el vocabulario nacionalista, segiin Anasagasti; el PNV no cerraba
«las puertas» a un entendimiento con el Partido Popular®”. En el supuesto
de que ganase, el PNV no se iba a «escaquear —segun palabras de Arza-
lluz— diciendo que son unos fachas. Si nos llaman, hablaremos, porque
a todos nos interesa que haya un Gobierno fuerte»®.

La colaboracién, que de ninguna manera se especificé en su forma,
dependia de varios factores; en primer lugar, de la voluntad politica del
PP; en segundo lugar, de que Aznar pudiese dominar a todos (banqueros,
caciques y patronos) los que pretendian volver a la situacién anterior a la
democracia®®; en tercer lugar, del ofrecimiento de objetivos y politicas
aceptables para una accién de gobierno®, que, en cualquier caso, debia
despejar las dudas o incognitas que en materia estatutaria, pacificaciéon y
Concierto Econémico presentaba el programa del PP; por dltimo, de que
fuera conveniente no s6lo para el Partido Nacionalista, sino también para
las demds fuerzas y grupos politicos. El apoyo serfa leal y sin ningin
tipo de chantaje. Pero, en el supuesto de que no se diesen semejantes
condiciones, el Partido Nacionalista se irfa a la oposicién®'. Ahora bien,

85 El Correo 2-3-96 (21). Ver El Mundo del Pais Vasco 2-3-96 (10). En otra ocasion Ar-
zalluz habfa manifestado: «Nuestra experiencia con la izquierda ha sido mala, pero con la de-
recha... ha sido tremenda» (Deia 26-2-96 (3)).

86 Ver EI Correo 29-2-96 (24).

87 El Correo 29-2-96 (24).

88 EIl Correo 2-3-96 (21). Hablando Arzalluz en El Correo 28-2-96 (23), también, sobre
la posibilidad de colaborar con el PP, puso estas condiciones: «Mirar si (Aznar) puede domi-
nar la situacién y segundo ver qué piensa hacer y si lo que piensa hacer es sensato y pensa-
mos que nos conviene, no sélo a nosotros, no vamos a andar diciendo que éste es un “facha”,
sino que le apoyaremos, pero si hace lo contrario nos opondremos».

8 En EI Pais 27-2-96 (20) Anasagasti incluye al Obispo Elias Yanes entre los poderes
facticos, que apoyaban al PP. («<P.—Dibujan ustedes al PP como un cimulo de intereses...
R.—Y un cimulo de apoyos declarados, como los banqueros tipo Botin, los empresarios
como Cuevas, sin olvidar al obispo Elfas Yanes, un hombre muy exquisito cuando quiere,
pero al final... Los poderes facticos estidn apoyando a tope al PP»).

% Aqui se incluian el Estado de Bienestar sin recortes, tal como ya se ha destacado (ver
Deia 16-2-96 (10) y Egin 16-2-96 (3) y lugares citados anteriormente), y los objetivos de la
Unién Europea, pacificacién, autogobierno, politica industrial, social y econémica ya conoci-
dos (ver El Pais 27-2-96 (20 y 21) y lugares citados).

91 Ver El Correo 28-2-96 (23) y 29-2-96 (24).
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supuestas las condiciones para pactar, el PNV no tendria complejos para

hacerlo; no estaban «los tiempos para testimonialismos», declar6 Ardan-
92

za’?.

B) La critica a los Partidos Politicos
1. El Partido Popular

No hubo un solo dia de campaiia, en el que los nacionalistas dejasen
de atacar al Partido Popular, «autubis donde entra y sale gente en todas
las paradas»?3. Asi se entiende lo que se ha indicado mds arriba: que el
62,31% de este apartado estuviese ocupado por el Partido de Aznar. Esto
representa un 33,54% del total de la campaiia, lo que quiere decir que
una de cada tres palabras se dijo contra los que, acogiendo a lo més des-
carado de la derecha espafiola, en palabras de los mitineros nacionalistas,
buscaban el voto de centro, disputdndoselo al PNV.

Tres cuestiones acapararon practicamente la ofensiva contra los con-
servadores populares: la denuncia de los ataques de éstos al PNV por na-
cionalista; la acusacién de ultraconservadurismo y la falta de programa y
de experiencia.

Aunque en algunos casos se incluia en la critica nacionalista a otros
grupos, tanto politicos como sociales, al Partido Popular se le condenaba
por confundir al PNV con ETA y a la «violencia con el nacionalismo»,
aunque «aparte de las victimas nadie sufre més que los vascos y, sobre
todo, los nacionalistas. Aunque nos difamen, nosotros seguiremos con
nuestra razén. Rechazamos a cualquiera que nos mezcle con los violen-
tos porque nosotros también hemos sufrido la intolerancia»®*.

Estas afirmaciones del comienzo de campafia se repetieron casi tex-
tualmente al final de la misma, cuando Arzalluz, al destacar el papel mo-
derador del nacionalismo en Madrid, afiadié que alli «nos acusan de ambi-
giiedad y hasta confunden, en ocasiones, terrorismo con nacionalismo»®.

92 Deia 26-2-96 (3). Ver El Pais 29-2-96 (16) y El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (12):
las posibilidades del pacto con el PP. Sobre el Partido Popular, en general, incluyendo criti-
cas, acusaciones, condiciones y posibilidades de acuerdos de Gobierno, se puede consultar en
los ultimos dias de campaiia: Deia 28-2-96 (3) (condicién del Pacto: el final dialogado de
la violencia), 29-2-96 (5) y 1-3-96 (5); El Pais 27-2-96 (20 y 21) y 29-2-96 (16 y 18); Egin
29-2-96 (14) y 2-3-96 (14); El Mundo del Pais Vasco 29-2-96, 1-3-96 (13) y 2-3-96 (10). Con
anterioridad se puede ver: Deia 22-2-96 (6) (condiciones para apoyar al PP); Deia 17-2-96 (7),
El Mundo del Pais Vasco 24-2-95 (14) y Deia 25-2-96 (3) (el pacto con los populares: cues-
tién de programa); Deia 25-2-96 (6) (condiciones de un pacto de Legislatura).

93 Deia 25-2-96 (4).

94 Palabras de Arzalluz en El Correo 17-2-96 (24).

95 El Correo 2-3-96 (21).
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Los ataques al Partido Nacionalista se enmarcaban dentro de una es-
trategia ya habitual en los populares, que utilizaban el odio y la sataniza-
cién del adversario politico. Se pretendia el derribo y la desacreditacidon
de los rivales, estrategia que contrastaba con el hecho, segin Arzalluz,
de que aquél era «un tiempo de consenso en Espafia»®. En este sentido
Anasagasti no dudaba en sefialar al mismo obispo Setién como agredido
por los populares. «Se presentan como cristianos —dijo— y no hay dia
en que no agredan verbalmente al Obispo Setién. ;Por qué un cristiano
tiene que agredir de forma continuada a un obispo?»°’. La pregunta, que
ocultaba la lucha por el voto de centro y de los demdcrata-cristianos, se
respondia con la negacién del caricter de democristiano al Partido Popu-
lar y daba ocasién para distinguir entre la oposicién del PNV al nombra-
miento del obispo de Bilbao, Blazquez, calificada de «oposicién técni-
ca», y el proposito Popular de «deslegitimar» a Setién.

La campafia «sucia y muy negativa» del PP*® puso en duda la demo-
cracia de los nacionalistas, cosa que no podia perdonar el Presidente del
PNVY; tapé6 sus carteles de propaganda'®; insulté al Partido Nacionalista
hasta el punto de que éste estaba confeccionando un dossier con sus insul-
tos para poder presentarlo «dentro de dos meses, cuando llamen a nuestra
puerta en busca de apoyos para el Gobierno de José Maria Aznar»'%'; basé
su estrategia en «la satanizacién y demonizacién de los nacionalismos»,
que le llevé a Anasagasti a decir que «la politica es también una cuestion
de estilo y Aznar lleva mal camino para conseguir amigos»'%2; utilizaba un
mensaje radical electoralista para avasallar a los grupos politicos vascos!%3;
culpaba a los nacionalistas del descenso del nivel de renta del Pais Vas-
co!%; no rectificaba las declaraciones de Arenas contra el Concierto Eco-
némico, lo que revelaba la «falta de conviccién del Partido Popular»!% vy,
por supuesto, no hacia ningtin esfuerzo por acercarse al PNV,

9 El Correo 29-2-96 (24). Ver Deia 20-2-96 (3).

97 EI Correo 19-2-96 (20).

9% El Correo 1-3-96 (24).

9 El Correo 20-2-96 (14). Ver El Mundo del Pais Vasco 20-296 (7) y Deia 21-2-96 (6).

100 ] Correo 21-2-96 (23).

101 ET Correo 23-2-96 (27). Ver, también, en El Correo 27-2-96 (20) las declaraciones de
Anasagsti, que resaltan el lenguaje duro e insultante de Aznar contra el nacionalismo, a dife-
rencia del utilizado por Gonzilez.

102° E] Correo 23-2-96 (27).

103 El Correo 27-2-96 (22).

104 El Correo 27-2-96 (22), donde se replica que fueron los grandes capitalistas los que
abandonaron la industria pesada vasca a partir de 1970, «cuando empez6 a no ser competitiva
por falta de inversiones», segtin Arzalluz.

105 E] Correo 29-2-96 (24).

106 El Correo 27-2-96 (20).
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Todo ello hacia responsable al Partido Popular del enfrentamiento y
hostilidad entre ambos Partidos'?’ y le obligaria, después de las eleccio-
nes, a cambiar su discurso para poder llegar a alglin entendimiento!%3,
Pero, si el Partido Popular obtenia la mayoria absoluta, «jque Dios nos
coja confesados!», exclamd Arzalluz en el mitin final de la campafia,
porque «;no es verdad que el primer apaleado (por) la derecha espafiola
ha sido siempre el vasco? Por fortuna, en Europa ya no se pueden hacer
hoy ciertas machadas como las que tuvieron que sufrir nuestros mayores,
que lo pasaron mucho peor que nosotros»'%,

Anasagasti pronosticéd «una legislatura no apta para cardiacos», ya
que la «derecha es fundamentalmente conspiradora»!!0.

Con respecto al segundo de los frentes, el del ultraconservaduris-
mo, hay que matizar desde el primer momento que el PNV distinguié
entre el Partido y su Presidente, por un lado, a los que no dudé de cali-
ficar de demdcratas —aunque Anasagasti también afirmé que los de-
mocratas del PP «son s6lo unos pocos gramos»!!'— e, incluso, refirién-
dose a José Maria Aznar, de hombre honesto!'? —de todos modos,
«Aznar no es el centro, es la derecha»''>—, y, por otro lado, determina-
da clientela integrada entre los populares. Fue, por supuesto, esta parte
del Partido la més aireda y la mds denunciada, como correspondia en
una situacion en la que lo que se disputaba era el voto de centro, el
voto de la antigua UCD-CDS!'4. Este reconocimiento explicito se hizo,
no obstante, con cierta reticencia, que, con ocasion de la disputa sobre
quién era mds demdcrata, se expresO en los términos, ya utilizados en
la Repiblica, de: «Aznar, los conversos a la cola»!!>. Esta reticencia se

107 Jbidem. En Deia 24-2-96 (4) se pide al PP «distension verbal».

108 E Correo 1-3-96 (24).

109 EI Correo 2-3-96 (21). Segun el cronista del mitin, los j6venes de EGI corearon las alusio-
nes de Arzalluz al Partido Popular vueltos de espalda y diciendo: «Los del PP dan por el culo».

110 El Pais 27-2-96 (20).

U Deia 25-2-95 (4).

112 Ver El Correo 28-2-96 (23). Esto fue compatible con la acusacion de que «tuvo como
maximo lider durante su juventud a José Antonio Primo de Rivera», acusacion hecha en res-
puesta a Aznar por haber pedido a los seguidores del PNV ser primero «demdcratas y luego
nacionalistas» (El Correo 20-2-96 (14)).

113 El Pais 27-2-96 (20), entrevista a Anasagasti.

114 Ver El Correo 27-2-96 (20).

15 El Correo 20-2-96 (14). Ver El Mundo del Pais Vasco 20-2-96 (7). —En una critica,
mads bien un exabrupto, muy habitual en Arzalluz, contra la campaia de los demds Partidos,
éste dijo: «Se estan enzarzando en todos los vicios de esta democracia, de esta Constitucion
que a veces nos muestran poco menos que como la Biblia salvadora, como si fueran demécra-
tas de toda la vida, cuando la mayoria de ellos son aprendices, a disgusto, del sistema demo-
cratico» (El Correo 25-2-96 (32)).— Sobre la critica a la democracia del PP ver: Deia 20-2-96
(3); Egin 20-2-96 (12) y El Pais 20-2-96 (20).
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manifestd, incluso, en palabras de Ardanza, que destacaron frente a la
reciente imagen democratica del PP la solera de la democracia naciona-
lista. «<El PP —dijo Ardanza— es un partido advenedizo, que tiene muy
poquitos afios y su presidente un politico muy joven al que no han ex-
plicado que el PNV, durante una sublevacién militar, defendi6 la legiti-
midad de una Repuiblica con la que tuvo muchos problemas»!®. Pero,
el reconocimiento del cardcter democritico no incluia el matiz de de-
mocrata-cristiano!!”.

Esto supuesto, la campaiia destac6 a aquellas personas o elementos,
que podian manifestar la condicién ultraconservadora o poco democréti-
ca de los populares. Asi, se denunci6é a Rodolfo Martin Villa, por haber
impedido la investigaciéon del GAL en el Senado, y al propio PP, «cuyo
origen, como en el caso de Martin Villa, no es democratico, sino que re-
presenta la derecha de siempre»''3. La mayoria de la militancia popular
se habia encontrado muy coémoda durante el franquismo y, asi como el
PNV no habia tenido nunca «tentaciones fascistas», «los fachas espaiio-
les, que todavia quedan, estin en el PP. ;O es que estdan en el PSOE»,
dijo Arzalluz'®,

Se atacaba a la derecha de siempre!?, pero se pretendia desprestigiar
al Partido Popular por darle cobijo. El aniversario del golpe del 23-F fue
la ocasién para que Arzalluz dijese: «Ese dia se hicieron listas de na-
cionalistas, no de ETA, a los que habia que borrar del mapa (...) Si aque-
llo hubiera triunfado, hoy no estariamos nosotros aqui (...) Todos esos
ahora son demdcratas y votan PP»!2!. La posibilidad de la mayoria abso-
luta le hacia exclamar en el mismo mitin: «;Cémo nos arreglaremos
cuando salgan todos los demonios que tienen dentro, desde Botin al ca-
cicato andaluz? Te comen. Si sacan la mayoria absoluta, habrd que po-
nerse un chubasquero hasta que pase la tormenta»'?2. Los vascos no po-
dian esperar nada bueno del Partido Popular!'?3.

116 El Correo 20-2-96 (14).

17 Ver El Correo 19-2-96 (20), El Mundo del Pais Vasco 20-2-96 (7) y El Pais 20-2-96 (20).

18 El Correo 19-2-96 (20). En Deia 19-2-96 (3) se acusa a Martin Villa de no haber
hecho nada para reprimir a los incontrolados que «surgen siempre al calor de la Policia Na-
cional y de la Guardia Civil». Ver también Egin 19-2-96 (13) y El Mundo del Pais Vasco
19-2-96 (15).

119 El Correo 20-2-96 (14). En El Pais 20-2-96 (20) aparece un texto mds completo:
«Antes decian que habia dos Espaifias; pues ahora hay media Espafia. No hay mas que centro,
izquierda y periferia; la derecha falta, o sea que ;dénde estd?, ;va a estar en el PSOE?»

120 Ver El Correo 24-2-96 (18), Deia 19-2-96 (3), 20-2-96 (3), Egin 19-2-96 (13), El
Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15) y El Pais 20-2-96 (20).

121 El Correo 25-2-96 (32). Ver Deia 25-2-96 (3).

122 F] Correo 25-2-96 (32).

123 Deia 25-2-96 (3).
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Anasagasti manifesté no sélo que los intereses principales de los
vascos no coincidian con los del PP, sino que recelaba de la derecha,
«que nunca ha intentado que los nacionalistas olvidemos el pasado. Sa-
bemos muy bien que los dirigentes del PP no tienen nada que ver con el
franquismo, pero también recordamos que la derecha econdmica de
este pafs ha sostenido durante cuarenta afios a la dictadura»'?*. A pesar
de la sinceridad que se le reconocia a Aznar por centrar a su Partido, se
le recordaba que olvidaba «que ahi estan todos los que estaban», es de-
cir, los franquistas. Por ello, «el dia 3 de marzo, si ganan, le saldra el
banquero y el patrono tal y el cacique cual que dirdn “hemos ganado y
para qué, para volver a lo de antes”; si Aznar no puede dominar eso
estd perdido»!?. No sélo, segin Arzalluz, estaria perdido Aznar, sino,
también, un posible entendimiento con los nacionalistas, ya que ésta
era una de las condiciones para un posible acuerdo!?®. El ultraconserva-
durismo se traduciria en una politica neoliberal que en materia de Esta-
do de Bienestar supondria el desmantelamiento del mismo en su con-
cepcidn clédsical?’.

El final de la campafia no mitigd los ataques al PP, a pesar de que era
ya habitual hablar de la posible colaboracién en el Gobierno. El PNV se
presentaba como el freno de la derecha cerril y extremista, dispuesta a
volver al régimen totalitario franquista!?®, Frente a las pretensiones tota-
litarias de los extremistas del PP, Aznar representaba el continuismo Yy,
parodidndole con Julio Iglesias, se le dijo: «Aznar, igual que Julio Igle-
sias, quiere que la vida siga igual, y tiene poca voz, mucha parafernalia,
mucho ruido y pocas nueces»!'?.

La tercera de las criticas manejé dos argumentos orientados a pre-
sentar al PP como incapaz de ejercer un Gobierno democraitico. Estos
argumentos eran la ocultacién o carencia de programa y su inexpe-
riencia.

«Yo no le oigo —declaré Arzalluz— decir a Aznar nada serio so-
bre lo que pretende hacer» en materia de lucha contra la violencia de
ETAO, El lider nacionalista pedia que se explicase la férmula para so-
lucionar el problema, que no consistiese en la mera aplicacién de me-
didas de fuerza. El cumplimiento integro de las penas, la reforma del

124 Fl Correo 27-2-96 (20).

125 El Correo 28-2-96 (23).

126 Ibidem.

127" Deia 23-2-96 (8).

128 El Correo 1-3-96 (24). Ver, también, El Correo 2-3-96 (1).

129 El Correo 1-3-96 (24). Ataques contra Mayor Oreja se contienen en El Correo 22-2-96
(27), 27-3-96 (22), 1-3-96 (24) y EIl Mundo del Pais Vasco 22-2-96 (18).

130 El Correo 18-2-96 (38).
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cédigo penal, la introduccién de la pena de muerte y la vuelta a los es-
tados de excepcidn, «todo eso ya lo hizo Franco y no parece que logra-
ra terminar con esta gente»!31. Tal proyecto no era compatible con el
Pacto de Ajuria Enea!3? y, ademds, «contra ETA como contra todo, pri-
mero hay que poner la inteligencia y muy luego la dureza y la fuer-
za» 133, Lo que habia que evitar era la politica de querer monopolizar la
firmeza contra el terrorismo, que practicaban el PP y los Partidos de
ambito general. Tal estrategia, unida al jaleamiento de las acciones del
juez Garzén contra HB y su portavoz, Jon Idigoras, era electoralista,
ya que ir contra ETA daba votos, pero hacia el «caldo gordo», segtn
Arzalluz, a los radicales!?*. «Lo duro vende —manifesté Arzalluz—,
pero, contra ETA, antes hay que utilizar la inteligencia que la dure-
za»!33, El PNV insistié también, en rechazar la politica de aislamiento
social del mundo radical, atribuida a Mayor Oreja. Todos los grupos
sociales eran necesarios para la construccién de Euskadi, incluso los
simpatizantes de HB que aceptasen las reglas del juego democritico.
Anasagasti afirmé que Mayor Oreja pretendia que HB padeciese «la
misma deslegitimacién que ha sufrido él por ser un hijo del franquis-
mo socioldgico» 3,

Aznar no ofrecia un programa claro, pero si muchas promesas, de
cuyo cumplimiento se dudaba. Practicaba una politica «barbilampifia» y
desconocia, juntamente con todos los del PP, lo que era el Pais Vasco y
ETA. En una injusta y grosera descalificacion por las medidas de seguri-
dad con las que actuaban los politicos del PP en el Pais Vasco, fruto de
tal desconocimiento, Arzalluz afirmé: «Vienen aqui como si esto fuera
Sarajevo y luego se permiten ir de valientes»!?7.

131 [bidem. Ver, también, El Correo 24-2-96 (18), Deia 22-2-96 (6) y 28-2-96 (7), donde
se rechaza la politica antiterrorista meramente policial del PP contra ETA.

132 [bidem.

133 El Correo 24-2-96 (18). Ver Deia 24-2-96 (3) y El Mundo del Pais Vasco 24-2-96 (14).
Arzalluz recordé la defensa de la reindustrializacién como politica del Pacto de Ajuria Enea
«para que la juventud no se quede en el paro y no vaya de las filas de los desesperados a los
de la pistola» (EI Mundo del Pais Vasco 22-2-96 (18)).

134 El Correo 25-2-96 (32).

135 El Correo 24-2-96 (18).

136 E] Correo 1-3-96 (24).

137 El Correo 22-2-96 (27). Sobre indefinicién y promesas incoherentes ver: Egin 17-2-96
(11), Deia 26-2-96 (3), El Mundo del Pais Vasco 26-2-96 (19) y Egin 26-2-96 (12). Segiin
Anasagasti, un lider del PP le habia comunicado que se hablaba poco del programa «porque
asi se suma mds gente» (El Pais 27-296 (20), entrevista en la que también se afirma que el PP
hablaba poco de las personas del futuro Gobierno «porque todo aquel que queda excluido em-
pieza al dia siguiente a conspirar», lo que le habfa permitido al politico nacionalista senten-
ciar que «la derecha es fundamentalmente conspiradora»).
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La ocultacién de las verdaderas intenciones o la ambigiiedad en ma-
teria autonémica definia la campafia popular!38, Pero no sélo se ocultaba
la futura politica autonémica, sino que, de acuerdo con los demds Parti-
dos, se eludia el debate sobre la moneda tnica o la organizacién del Ejér-
cito y la Defensa, convirtiendo la campafia en un «comadreo». En lugar
de debatir las grandes cuestiones, se asustaba a los jubilados habldndoles
de las pensiones y los Partidos se enzarzaban «en todos los vicios de esta
democracia, de esta Constitucidén que a veces nos muestran poco menos
que como la Biblia salvadora»'3°. No habia nada claro en el PP y el futu-
ro era una incertidumbre'40,

La conclusién de esta critica al Partido Popular era clara. Habia que
frenar la «avalancha», anunciada por las encuestas, de un Partido, cuyo
maximo dirigente tenfa mentalidad de rodillo. De ahi que el PNV solici-
tase el voto util e, incluso, el voto de los simpatizanes y votantes de Eus-
ko Alkartasuna'4!,

2. Herri Batasuna

Fue el segundo Partido o Coalicién mds criticado con un 23,45% de
este apartado, es decir, un 12,62% del total de campaiia.

El guién seguido en la critica a HB fue el siguiente: denuncia de los
ataques y amenazas de los que era objeto el PNV y sus miembros; recha-
zo de la estrategia del MLNYV; definicién de su ideologia como integris-
ta; llamada a los criticos de HB y, por tltimo, justificacién de la peticidn
del voto en la victoria sobre HB.

Nacionalistas del PNV fueron atacados por miembros de HB o de
Jarrai con botes de pintura, que alcanzaron a jévenes de EGI y una fur-
goneta. De la misma manera que el PP habia tapado los carteles de pro-
paganda, asi mismo lo hizo HB, «pero hemos evitado llevar el enfrenta-
miento a la opinién publica para no radicalizar la campafia», se coment6
en un comunicado del PNV!42,

138 El Correo 23-2-96 (27). En opinién de Emilio Olabarria el PP generaba desconfianza
para desarrollar el Estatuto y era mas centralista que el PSOE (Deia 23-2-96 (8)).

139 Fl Correo 25-2-96 (32). Sobre la campaiia, anémala, dificil, aburrida y sin deba-
tes ver: Deia 19-2-96 (3), 20-2-96 (3), 22-2-96 (6), 23-2-96 (6), 27-2-96 (3); Egin 19-2-96
(13), 27-2-96 (10), 2-3-96 (14); El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15). En Deia 24-2-96
(4) y 28-2-96 (6): criticas por copiar a Chirac el tema de la profesionalizacién del Ejér-
cito.

140 Ver El Correo 26-2-96 (20).

41 Ver El Correo 27-2-96 (22) y 1-3-96 (24) y Deia 25-2-96 (3), més lugares citados en
la critica a EA.

142 El Correo 21-2-96 (23).
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Arzalluz, testigo de la disolucién de un centenar de jévenes radica-
les, que habian pretendido acercarse al local, en Llodio, donde se celebré
un acto politico del PNV, manifesté que es «mejor que ellos nos tiren ti-
ros; ya nos han matado a mas de uno, y no que empecemos a matarnos
nosotros como estd pasando en Cdrcega»!43. La exclamacién de «jqué
mds quisieran fuera de aqui» (0 «lo que alegraria a muchos de por alli»),
dicha en relacién a la posible respuesta con violencia a la violencia, era
una grave acusacion y una explicacion importante de la estrategia na-
cionalista'*, Las amenazas contra Atutxa, el Lehendakari, Anasagasti y
el propio Arzalluz —«nos pusieron en el punto de mira»— hicieron que
éste declarase: «Nos tachan, nos quieren matar como parte del sistema
porque somos demdcratas. Que vengan sin careta nacionalista y si nos
tienen por vascos, que sepan que al vasco, por las buenas mucho, por las
malas, nada»!4.

La estrategia de ETA era clara; consistia en «liberar a Euskadi con el
tiro en la nunca de un peatén»'46, en traer la ruina a la espera de que pro-
vocase «el cabreo general y el levantamiento»!47 y en utilizar a los presos
y sus familiares en una «estrategia de explotacién del sufrimiento», que
ocultaba su «incapacidad de iniciativa politica», o, lo que es lo mismo,
una direccidn propia de «revolucionarios de fin de semana o a media jor-
nada» 48,

Tales manifestaciones se completaban con la tesis de que la campafia
estaba girando, después de un comienzo polarizado en torno a Felipe Gon-
zdlez y José Maria Aznar, sobre el MLNYV, que habia puesto en ella dos
asesinatos, a Garzdn, a Idigoras y el video de ETA!*. Se estaba haciendo

143 El Correo 22-2-96 (27). En Deia 22-2-96 (6) se recoge el siguiente texto acusatorio
contra el sujeto, en un sentido, indeterminado de los de «fuera de aqui»: «Nosotros aguanta-
mos mds porque los mds sensatos tenemos que aguantar mas. Lo tdltimo que pediria yo es que
empezaramos a tiros con ellos. jQué mas quisieran fuera de aqui! Es mejor que nos disparen
ellos». En El Mundo del Pais Vasco 22-2-96 (18) se dice: «para ésos somos un padre; yo no
quiero ser padre de ésos, pero de cara al pais los que tenemos que tener cabeza somos noso-
tros y lo dltimo que debe pasar y que alegraria a muchos de por alli es que nosotros empeza-
ramos a tiros con éstos». Ver Deia 18-2-96 (6).

144 Ver nota anterior.

145 El Correo 2-3-96 (21).

146 El Correo 24-2-96 (18). Ver Deia 24-2-96 (3).

147 Deia 24-2-96 (3). En El Mundo del Pais Vasco 24-2-96 (11) se llama a los de KAS
«esos de la liberacion».

148 Fl Correo 24-2-96 (18). En Deia 24-2-96 (3) se recogen, ademds, declaraciones que
destacaban la suficiencia de «instrumentos para atajar la impunidad de los violentos». En
Egin 25-2-96 (12): no interesa a ETA la salida de los presos. Ver El Mundo del Pais Vasco
25-2-96 (31).

149 Fl Correo 27-2-96 (22). Ya en Deia 16-2-96 (10) se recogia la critica de que se hicie-
se a ETA la propaganda que necesitaba. Ver también Egin 17-2-96 (11).
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la campaifia a ETA y HB!50 y, en concreto, la politica anti HB realizada
desde Madrid podia devolverle los votos de los que se iban a abstener
hartos de tanta violencia, razén por la que los de HB andarian «contenti-
llos —segiin Arzalluz— por los dltimos acontecimientos»'>!.

Gonzdlez de Txabarri calificé la campafia propiamente dicha de HB
de «terrorismo puro y duro»!32, que pretendia en las elecciones del 3 de
marzo saber cudntos mayores de 18 afios apoyaban a ETA en el Pais
Vasco.

En la estrategia del sufrimiento, en este caso, apariencia de sufri-
miento, Arzalluz situd la pretensién de Idigoras y Aoiz de que los metie-
sen en la cércel. Una vez en ella Idigoras, Arzalluz coment6 que debe-
rian «cobrarle un tanto por dia de carcel. {Nada de fianza por salir! Ahi
tenéis a Idigoras hecho un héroe»'33. La actitud de ambos radicales habia
sido un provocacion a la Justicia, pero «si realmente tuvieran algo gordo
detras, se habrian ido, como han hecho otros»1>4.

En el dltimo dia de campafia Arzalluz recordé que «Idigoras es
ahora el martir de esta gente que no trae nada y que quiere vivir espe-
rando no sé qué, como en la guerra de los cien afios»'% porque todo lo
que habia aportado HB en los ultimos afios habia sido «sufrimiento,
sangre, crispacién y un video»'%°. El encarcelamiento de Idigoras revi-
talizaba a HB'>7.

Para Arzalluz el nacionalismo de HB era una careta, mientras que lo
que definia al tdindem ETA-HB era el integrismo. El mitin de HB en
Anoeta, que habfa sido una «pastoral suletina en negro»'>® («una pastoral
negra para adolescentes»)'™® y un «espectdculo ritual», fue, también, un

150 Deia 16-2-96 (10) y El Pais 18-2-96 (19), donde también se recoge el criterio del
PNV, muy repetido durante la campaiia, contrario a la ilegalizacién de HB. Ver, asimismo,
Deia 19-2-96 (3), Egin 19-2-95 (13) y El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15).

51 Deia 29-2-96 (5). Ver El Pais 27-2-96 (20 y 21).

152 Fl Correo 27-2-96 (22).

153 El Correo 24-2-96 (18). Arzalluz comparé la detencién de Idigoras con la que afios
antes se habia hecho con Telesforo Monzén: «Le hicieron la campaiia electoral cuando lo en-
carcelaron y todos temiamos que le diera un infarto» (Ibidem). Ver también Deia 24-2-96 (3
y 10) y Egin 24-2-96 (10) y 25-2-96 (12).

154 El Correo 25-2-96 (32). Ver también El Pais 25-2-96 (26); Egin 25-2-96 (12).

155 El Correo 2-3-96 (21).

136 El Correo 23-2-96 (27). Arzalluz calificé de I6gica la intervencién de Garzén por el
video, porque era «un instrumento delictivo de apologia del terrorismo», pero desde el punto
de vista politico-préctico lo mejor habria sido permitir su difusién «para que se hubiera visto
la poca cosa que es» (El Correo 17-2-96 (16)).

157" El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14-16). En Deia 26-296 (4) Anasagasti califica de
absurda por el momento politico la detencién de Idigoras.

158 El Correo 2-3-96 (21).

159" Deia 29-2-96 (3).
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«copiado del IRA, en el que la gente se enardece con pasamontaiias, ser-
pientes y videos... para crecerse en su integrismo» 60,

En el comunicado de ETA, mediante el que se pretendia justificar el
asesinato de Mugica, el Presidente del PNV vio «la intolerancia, el mo-
nopolio de lo que es ser nacionalista, independentista, revolucionario o
vasco, como si Miigica no fuera vasco, como si un vasco no (tuviera)
derecho a ser liberal, a ser socialista o lo que sea siendo vasco»'®!. La
«fachenda» vasca, el fascismo, no solo estaba en el PP, sino también en
Herri Batasuna'®2,

Con razén se dijo en la campaiia que contra la violencia habia que
usar més la inteligencia que la fuerza y las medidas policiales. Tal vez,
por ello, Egibar invitaba a los votantes de HB a que hiciesen una re-
flexién profunda para dar «un golpe de timén» en la estrategia del
MLNYV. Habia que abogar por las voces criticas en la izquierda radical,
ya que HB estaba centrada en una «estrategia de resistencia, sin salida,
y con unas relaciones de endogamia sin conexién con el resto de la so-
ciedad»'93,

Completando esta intervencion, Olabarria declard: «Tienen enfrente a
todos los partidos, a todos los sindicatos, a todas las asociaciones empre-
sariales, a los presos comunes, a todos los gobiernos del mundo democra-
tico, ;qué mads necesitan escuchar para que paren en su sinrazén»'%4,

La victoria electoral del PNV en Guiptizcoa se interpretaba como un
freno a los violentos y como una bandera menos para HB!9,

3. Partido Socialista Obrero Espaiiol

Hubo un cierto reconocimiento positivo del Partido Socialista y de su
Presidente, Felipe Gonzélez, que, més bien, parece que se hizo para re-
saltar comparativamente el rechazo y las criticas al Partido Popular!,

160 E] Correo 29-2-96 (24). En Deia 28-2-96 (6) Gonzalez Txabarri afirma que «lo tnico
que HB no hizo en Anoeta fue inmolar un cordero». En El Pais 26-2-96 (22) Arzalluz califica
el acto de Anoeta de «pastoral politica» dirigida a la juventud. Asi, «se aumenta el odio y se
enarcede a la gente. Les ves dispuestos a cualquier cosa, y eso me preocupa». En El Mundo
del Pais Vasco 29-2-96 (14-16) Arzalluz manifiesta que no habia riesgo de enfrentamiento ci-
vil en Euskadi.

161 Deia 25-2-96 (3). Ver El Mundo del Pais Vasco 25-2-96 (34).

162 F] Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (14-16).

163 E] Correo 24-2-96 (18).

164 Deia 22-2-96 (6).

165 Ver El Correo 27-2-96 (22), 29-2-96 (24) y 2-3-96 (21); Deia 26-2-96 (4) (voto qtil
contra HB y PP), 27-2-96 (3), 1-3-96 (5) (frenar al PP y HB) y Egin 27-2-96 (10).

166 Ver en este sentido El Correo 27-2-96 (20), 29-2-96 (24); Deia 27-2-96 (3); El Mun-
do del Pais Vasco 29-2-96 (12).
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Porque lo que se dijo con rotundidad fue que el pasado politico protago-
nizado por los socialistas estaba agotado, que la experiencia con ellos ha-
bia sido mala y, también, que el Partido Socialista no era, precisamente,
un amigo de los nacionalistas'®’.

Se le acus6 de haber abandonado la industria de la margen izquierda,
de no haber completado el Estatuto de Gernika'®8, de haber incumplido
muchas promesas, de haber estado a punto de hundir a la pequefia indus-
tria vasca'® y de ineficacia en la lucha contra ETA'7°, Ademads, el PSOE
habia impedido que el PNV fuera compensado por los bienes incautados
por el franquismo. «Los socialistas se van sin devolvernos una peseta,
cuando ellos han cobrado 66.000 millones» —dijo Arzalluz— vy, afia-
diendo una nueva materia no sujeta al perdén, comentd: «eso es algo que
jamads les perdonaré»!"!,

Pero, si nos atenemos a las expresiones formales, la mayor acusacién
fue la de «aquella euforia, aquella prepotencia del 92, donde se enterra-
ron billones, mds por conmemorar el decenio socialista que por otra
cosa»!7?,

Otros aspectos negativos coincidian con los denunciados contra el
PP, que ya se han anotado: la conversién de la campaiia en un comadreo,
que impedia el debate de las grandes cuestiones, y la caida en los males
de la democracia espafiola y de la Constitucién vigente, ademds de la
confusién del nacionalismo con la violencia y del ridiculo de otras fobias
antinacionalistas!’>.

Pero hubo una acusacién grave, comun al PP y al PSOE, que atribuia
a ambos la preferencia de unos buenos resultados electorales para Herri

167 Ver El Correo 26-2-96 (20) y Deia 26-2-96 (3). En El Mundo del Pais Vasco 24-2-96
(11): «No han sido nuestros amigos, aunque pasan por serlo».

168 La idea de Rodriguez Ibarra de paralizar el Estatuto vasco, mientras existiese ETA,
merecid este comentario de Arzalluz: «Esto es precisamente lo que quiere ETA... Lo mejor
que puede hacer Rodriguez Ibarra es dedicarse a lo suyo, a fomentar el corcho y la ganaderia,
a industrializar Extremadura. Que no hable de lo que no entiende, como yo no lo hago del
corcho» (Deia 18-2-96 (6)).

169 Ver El Correo 23-2-96 (27), 24-2-96 (18), 26-2-96 (20) y 27-2-96 (22). En Deia 21-2-96
(5) y El Mundo del Pais Vasco 212-96 (13): sobre la defensa de la margen izquierda en Ma-
drid. En El Mundo del Pais Vasco se acusa a Eguiagaray de no haber tratado de compensar,
orientando inversiones hacia Euskadi, la desventaja vasca por culpa de la violencia de ETA.
En El Mundo del Pais Vasco 24-2-96 (11) y Deia 25-2-96 (3): sobre el Estatuto. En Deia
24-2-96 (3) se lee: «Hace tres aflos —dijo Arzalluz— intentamos entrar en el riesgo de la ad-
ministracion de estas empresas en crisis (de la margen izquierda), pero los socialistas no nos
dejaron meter ni la oreja».

170 Ver El Correo 19-2-96 (20).

171 El Correo 26-2-96 (20).

112 Deia 17-2-96 (7).

173 Ver El Correo 25-2-96 (32) y 17-2-96 (24).
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Batasuna, acompaifiados del descenso del Partido Nacionalista, «porque
en el dia a dia parlamentario, HB no representa ningtin problema porque
no va a Madrid». La politica seguida con respecto a HB durante la cam-
paia con las detenciones y el video de ETA, repitiendo el fendmeno de la
detencion de Telesforo Monzén en las elecciones de 1979, demostraria la
validez de semejante acusacién!7+,

4. Eusko Alkartasuna

El rechazo de candidaturas conjuntas y la dispersién del voto na-
cionalista a que daba lugar fueron los motivos electorales criticados con-
tra EA. Su actitud favorecia al PP y a HB, especialmente en Guiptzcoa.
Resultaba absurda, segin Arzalluz, la divisién nacionalista, cuando ape-
nas existian diferencias entre ambos Partidos. La escisién era cosa del
pasado y la divisén actual convertia el voto a EA en un voto initil para
el nacionalismo!”. La fragmentacién del voto a que daba lugar EA en
Guiptizcoa no se correspondia con la estructura social!’®. De ahi las 1la-
madas a concentrar el voto nacionalista en el PNV!77, porque seria «una
vergiienza que quienes estdn sustentando el terrorismo aqui, puedan estar
por delante en votos»!78,

Pero también se censurd la mera existencia de EA, porque resulta-
ba «perjudicial para el nacionalismo la existencia de dos partidos ideo-
l6gicamente idénticos»!'7?. Emilio Olabarria llegé a decir que «la cons-
truccion de una patria cohesionada requiere la unidad de todos los
nacionalistas. EA s6lo perjudica el avance del nacionalismo»'80. Y,
yendo maés alld en el riesgo de las interpretaciones, Xabier Albistur
manifestd que «si hubiera una tnica lista nacionalista en Gipizcoa HB
seria absolutamente marginable y la violencia seria un problema infe-
rior» 131,

De todos modos, no se esperaban grandes dificultades para una co-
laboracién en las Cortes, ya que «al final, politica y sociolégicamente,
el PNV y EA somos lo mismo», manifesté Gangoiti, quien afiadié que
«si hoy fuéramos un partido dnico como lo fuimos antes, el domingo

174 Deia 1-3-96 (4), entrevista a Jon Gangoiti.

175 Ver Deia 17-2-96 (7) y Egin 17-2-96 (11). Ver, también, Deia 22-2-96 (6).

176 Deia 28-2-96 (6).

177" Deia 1-3-96 (5). Ver, también, Deia 16-2-96 (10); 17-2-96 (7).

178 Deia 18-2-96 (6); ésta es una de tantas repeticiones textuales de la campaifia del 93.

179 Deia 22-2-96 (6).

180 Deia 23-2-96 (8). Algo parecido dijo Egibar al afirmar que la dispersién del voto na-
cionalista, incluyendo el voto a HB, impedia el desarrollo estatutario (Deia 23-2-96 (6)).

181" Egin 25-2-96 (12).
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obtendriamos un diputado mds en Bizkaia, otro més en Araba y tres
senadores mds en Araba. Realmente habria un Grupo Vasco fuerte en
Madrid»'82,

Anasagasti prefirié no opinar sobre EA. Su objetivo era colaborar
con el Partido de Garaikoetxea, Partido que le parecia una opcidn legiti-
ma183'

La campaiia de Eusko Alkartasuna
Datos bdsicos o generales

La parte dedicada a la critica de los Partidos Politicos tuvo en EA
mads extension que la dedicada a dar cuenta de su identidad o imagen de
Partido. Esta alcanzé el 45,56% de la campaiia frente al 54,43% de la
primera.

El nacionalismo con sus temas afines o cercanos llend el 40,71% de
la identidad de EA, un 18,55% del total de su campaiia. Se incluyen
aqui el Estatuto, el autogobierno, la autodeterminacién, la independen-
cia, las relaciones bilaterales entre Estado y Pais Vasco, la cuestién de
Navarra y la unidad del nacionalismo. Las cuestiones o temas no na-
cionalistas —violencia, pacificacién, Estado de Bienestar o mujer, entre
otros— ocuparon el 55,89%, lo que representd el 25,46% del total.
Como ocurrié en la campafia del Partido Nacionalista, la pacificacién
supuso mas de los 2/3 de este apartado. Lo relativo al apartado de ac-
cién de Gobierno fue pricticamente inexistente o anecdético, 3,39% y
1,54% respectivamente, y se redujo, en todo caso, a defender la utilidad
del voto a EA para futuras actuaciones durante la legislatura o a desta-
car la dificultad e, incluso, imposibilidad de una accién comun con el
PNV en las Cortes!84,

La mayor parte de la critica a los Partidos Politicos se centrd sobre el
Partido Nacionalista Vasco y Herri Batasuna. El primero merecié una
atencion del 42,89% de esta parte, que supuso el 23,35% del total de la
campaiia. Por su parte, Herri Batasuna y ETA tuvieron un espacio del
34,37%, es decir, el 18,71% del total. La atencién critica prestada a los
demads Partidos fue muy inferior; 8% para el Partido Socialista (4,39%
del total), 5,82% para el Partido Popular (3,17% del total) y 8,81% diri-
gida a todos los Partidos en general (4,80% del total).

182 Deia 1-3-96 (4).
183 Ver Deia 28-2-96 (4).
184 Ver El Correo 19-2-96 (21), 23-2-96 (38), 25-2-96 (33) y 28-2-96 (24).
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Por lo que se refiere a la participacion de los politicos en la campafia
hay que destacar la actuacién de Carlos Garaikoetxea con casi el 50% del
total recogido por la prensa; a continuacién vienen los nombres de J. Ira-
ragorri e 1. Oliveri; Martinez de Luna y B. Lasagabaster tuvieron una
menor actividad, a la que se unid la colaboraciéon de Rahola.

El desarrollo de la campaiia

A) Laimagen o identidad de Eusko Alkartasuna
1. El contenido nacionalista

Las materias incluidas en este apartado tuvieron un tratamiento pare-
cido en extension, si se exceptian el autogobierno, que superd la media,
y la unidad del nacionalismo, que recibié poca atencidn.

La independencia politica era el objetivo final, tal como se defen-
di6 en el acto que cerrd la campaifia'®, y un supuesto permanente en
las argumentaciones tanto contra el Partido Nacionalista como contra
la coalicién de Herri Batasuna y los llamados Partidos estatales. Y,
como se habia dicho en otras ocasiones, la independencia no sélo era
un derecho que correspondia a los vascos, sino, también, un instru-
mento eficaz para solucionar los problemas de los mismos. Su inexis-
tencia explicaba —juntamente con la violencia y la incapacidad de de-
terminados grupos dirigentes que «no fueron capaces de reorientar
sectores industriales bajo su control, trasladando funciones directivas
y departamentales de empresas importantes»—, las decisiones politicas
que impusieron el sacrificio de sectores estratégicos de la industria
vasca. De ahf se deducia «la trascendencia de la dependencia o indepen-
dencia politica»!8%, No obstante la importancia objetiva concedida a la
independencia, se reconocia la dificultad, por motivos subjetivos, de
trasladar a la sociedad vasca el proyecto independentista, ya que no to-
dos se sentian «exclusivamente vascos». Pero, aunque los objetivos ulti-
mos de EA —el autogobierno o la independencia— no debian ser sélo
para los nacionalistas, sino para todos los vascos, el problema estaba en

185 Ver El Correo 2-2-96 (22). En El Correo 27-2-96 (23) aparece la defensa de la so-
berania politica con métodos democraticos y pacificos. Ver, también, El Correo 25-2-96
(36). En Deia 20-2-96 (7) se defiende el Estado vasco unificado e independiente y en El
Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (12) Garaikoetxea afirma que, ante las grandes dreas de
ejercicio comun del poder en el contexto internacional, hay otras de soberania politica
que ninguna nacién abandonara por ser el instrumento de su propia permanencia como
pueblo.

186 E] Correo 18-2-96 (39).



39 ELECCIONES GENERALES DEL 96 93

la falta de conciencia tnicamente vasca. Como el proyecto naciona-
lista de EA era integrador, en palabras de Oliveri, habia que empezar
por crear un dnico sentimiento, una tnica conciencia, la de ser exclu-
sivamente vascos, es decir, la de ser nacionalistas. «Nuestro proyecto
dijo Oliveri— es integrador, por lo que debemos hacer una labor di-
ddctica para que todos los vascos sientan la necesidad de decidir por si
mismos» 37,

Por otra parte, la violencia estratégica del abertzalismo radical no era
motivo para que EA ocultase sus objetivos politicos. No habia que
«arrinconar y ocultar nuestras reivindicaciones legitimas por decir no a
quienes, por un procedimiento ilegitimo, piden las mismas cosas» 88,

El autogobierno para todos los vascos, defendido en la campaiia,
fue un concepto un tanto indeterminado, que lo mismo podia entender-
se como autonomia que como soberania o, también, como proceso de
profundizacién de la autonomia para llegar a la soberania o, simple-
mente, se identificaba con autodeterminacion. Esta indeterminacién o
utilizacién polisémica del término se dio, cuando Garaikoetxea anuncid
que su Partido promoveria en la siguiente legislatura, juntamente con
Esquerra Republicana de Catalunya y del Bloque Nacionalista Galego,
un debate constitucional sobre el autogobierno para reivindicar una ma-
yor autonomia para las nacionalidades histéricas. Ahora bien, este mis-
mo debate permitiria demostrar a los Partidos de dmbito general —que
«nos han chantajeado para silenciarnos, con acusaciones de dar pdbulo
a los violentos»— la posibilidad de defender pacifica y democratica-
mente la soberania!®®. También se mostré aquella misma condicién al
afirmarse que el autogobierno no era ni «una utopia ni un cuento ro-
méntico»'?0. Mds cerca de identificar autogobierno con independencia
parece que estd la intervencidn de I. Oliveri a la que antes me he referi-
do'!, Pero Oliveri expresamente dijo que «entendemos el autogobierno
como instrumento politico para el desarrollo de este pais. Somos una co-
munidad nacional diferenciada y, por tanto, el autogobierno que entende-
mos es que no hay mads limite que la voluntad mayoritaria de los vas-
cos!92», con lo que el autogobierno parecia identificarse con la voluntad
popular vasca o, simplemente, con autodeterminacién. Sin embargo, al
hablar del voto util se utilizé el término en sentido de profundizacién de

187 El Correo 2-2-96 (22).

188 El Correo 19-2-96 (21). Ver también declaraciones de Garaikoetxea a El Mundo del
Pais Vasco 28-2-96 (15) en el mismo sentido.

189 El Correo 27-2-96 (23).

190 El Correo 29-2-96 (25).

191 Ver El Correo 2-3-96 (22).

192 El Mundo del Pais Vasco 1-3-96 (13).
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la autonomial!®3. Y para mayor confusién, el mismo Oliveri afirmé que
«la Unica salida que tiene el autogobierno real para el Pais Vasco es la re-
lacién bilateral con el Estado»!'%*, 1o que suponia situar el autogobierno
al margen del planteamiento general de la autonomia. En cualquier caso,
habia que defender los derechos de los vascos, que tenian «problemas
distintos a los del resto del Estado»'%, y la identidad del pueblo vasco
desde la Unién Europea «para evitar que la cultura m4s antigua de Euro-
pa occidental (se perdiese), y con ella nuestra identidad de pueblo»!°¢. La
presencia de EA en las Cortes obedecia a que «hoy por hoy» era impres-
cindible estar en tal foro para defender los intereses del Pais Vasco'?’. La
mejora de la situacién econémica y social del Pais Vasco y la no depen-
dencia (o independencia) de «intereses ajenos a nosotros» eran otros fru-
tos que se asociaban al autogobierno!®3,

La clave del sistema, aunque no la prioridad, estaba en la autodeter-
minacién. No sélo la dignidad de la persona estaba por encima de cual-
quier otro objetivo, incluida la autodeterminacién, afirmacién que pare-
cia decirse con cardcter absoluto!®®, sino, también, la pacificacién. Al
menos, para la siguiente legislatura la normalizacién de Euskadi era el
primer objetivo, aunque Eusko Alkartasuna, afirmaba su presidente, era
la Unica formacién «nacional vasca comprometida con el derecho de au-
todeterminacién»?%, defendido por medios pacificos y democraticos?°!,
Plantear la autodeterminacion, respetando la voluntad mayoritaria de los

193 Ver El Correo 28-2-96 (24). En esta misma informacion, Iraragorri habria defendido, se-
gun recension de El Correo, el desarrollo integro del Estatuto para evitar que Euskadi siguiese «a
merced de decisiones ajenas», ailadiendo a continuacion la defensa del aumento de los instrumen-
tos de autogobierno «para no depender de intereses ajenos a nosotros». En EI Correo 24-2-96 (19)
parece establecerse una relacion progresiva entre autonomia, autogobierno y libertades de los
vascos. En El Correo 28-2-96 (24) se identifica el voto til con el compromiso por un mayor au-
togobierno y la autodeterminacién. Egin 21-2-96 (14) informaba que Begoiia Lasagabaster de-
fendio el autogobierno «total» para mds tarde, con la voluntad mayoritaria de los vascos, «acce-
der al derecho de autodeterminacién» y, «a medio o largo plazo a la independencia».

194 F] Correo 21-2-96 (23).

195 Fl Correo 25-2-96 (36). En general, todas las informaciones sobre EA de El Correo
25-2-96 aparecen en Deia 25-296 (10); las de El Correo 26-2-96, en Deia 26-2-96 (6), en El
Mundo del Pais Vasco 26-2-96 (13) y en El Pais 26-2-96 (22); las de El Correo 29-2-96, en
Deia 29-2-96 (7) y Egin 29-2-96 (14); las de El Correo 1-3-96, en Deia 1-3-96 (8) y El Mun-
do del Pais Vasco 1-3-96 (13).

196 El Correo 25-2-96 (36). En Egin 23-2-96 (14) se pide voz y voto en la UE.

197 Ver El Correo 25-2-96 (36).

198 Fl Correo 16-2-96 (24).

199 Ver El Correo 17-2-96 (24) y 25-2-96 (33), donde Garaikoetxea afirma que «en EA,
por encima de las ideologias, colocamos siempre la dignidad de las personas».

200 El Correo 17-2-96 (24). La defensa de la autodeterminacién aparece, también, en El
Correo 18-2-96 (39), 19-2-96 (21), 20-2-96 (15), 25-2-96 (36), 28-2-96 (24).

201 El Correo 16-2-96 (24).
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vascos, constituia un riesgo, que Eusko Alkartasuna estaba dispuesto a
correr, porque se trataba de un elemento de la democracia, segin razona-
ba J. Iraragorri, al decir que «ser demdcrata significa ante todo respetar
cualquier idea, admitir ese derecho (autodeterminacién) y comprometer-
se a asumir el resultado de la voluntad popular»22,

A la vez que se afirmaba que la violencia hacia dificiles las inversio-
nes extranjeras en Euskadi, se mantenia, también, que con la defensa del
derecho de autodeterminacién se apoyaba «el progreso econdémico y so-
cial de Euskal Herria»2%- No podia extrafar, segin esto, que el voto til
nacionalista se hiciese coincidir con el voto a EA, precisamente por de-
fender mayores cotas de autogobierno y el derecho de autodetermina-
cién?%. El objetivo, por el contrario, de la defensa del derecho de autode-
terminacién no era acercarse al mundo de ETA. Simplemente se pretendia
que se reconociese a los vascos el derecho de autodeterminacién recogido
en la Carta de las Naciones Unidas?®.

Coincidiese o no el autogobierno con la autonomia, en la campafia se
defendieron claramente ambos conceptos. Por lo que respecta al segun-
do, el desarrollo del Estatuto de Autonomia debia ser integro, ya que
Euskadi no podia seguir «a merced de decisiones ajenas»2°®, Por ello, EA
se comprometia a exigir del gobierno central, ademds de la realizacién del
programa de infraestructuras, la transferencia de las competencias estatuta-
rias pendientes?”’, cosa que no habia ocurrido hasta entonces «por falta de
voluntad politica de Madrid»2%%. La autonomia parecia entenderse

202 E] Correo 20-2-96 (15). Ver El Mundo del Pais Vasco 20-2-96 (7); Egin 18-1-96
(15): la autodeterminacion es progreso; El Mundo del Pais Vasco 21-2-96 (14: autodetermi-
nacioén y vocacion europeista) y 28-2-96 (15: donde Garaikoetxea declara: «...Creemos que si
existiera la opcién deseable de ejercer el derecho de autodeterminacién, la comunidad autd-
noma (vasca) deberia estar en condiciones de ejercerlo, pero habria que establecer simulta-
neamente la opcion permanente del resto de Euskal Herria a poder incorporarse a ese proyec-
to politico... Lo importante es que todo el mundo sepa que hoy, mafiana o pasado mafana,
habrd un cauce legal para que la voluntad mayoritaria del pueblo vasco tenga su reconoci-
miento y respeto»).

203 E] Correo 18-2-96 (39). Ver también Deia 18-2-96 (9).

204 Ver El Correo 28-2-96 (24); Egin 2-3-96 (14). También se defendié el voto a EA
para romper la polarizacién entre PSOE y PP: Ver Deia 17-2-96 (8) y Egin 17-2-96 (11).

205 Ver en El Correo 25-2-96 (36) entrevista a Jasone Iraragorri.

206 E] Correo 16-2-96 (24). Se trata de afirmaciones imprecisas e, incluso, erréneas tanto
politica como juridicamente. En Egin 24-2-96 (12) se reclama la transferencia de medio am-
biente; en El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (15) Garaikoetxea se refiere a la «interpretacion de
alcances insospechados» que, «con voluntad politica», posibilita la Disposicién adicional del
Estatuto y al hecho de que «el Estatuto ha quedado tocado del ala con ese entramado de leyes
basicas, mucho mas que con el hecho de que estén pendientes cuarenta y pico transferencias».

207 Ver El Correo 18-2-96 (39).

208 El Correo 21-2-96 (23). Ver también Egin 21-2-96 (14).



96 IGNACIO MARIA BEOBIDE EZPELETA 42

en alguna ocasién como una fase del proceso hacia el autogobierno y las
libertades, lo que apoyaria la interpretacion progresiva y lineal de auto-
nomia, autogobierno e independencia. Precisamente, lo que se echaba en
cara al PNV era que habia privado al Estatuto de su sentido original y
que su politica habia conducido «a un pardn total en la evolucién de las
libertades de todos los vascos»2%.

La defensa de la necesidad del desarrollo del Estatuto no impidi6 que
Oliveri afirmase que el Estatuto habia dejado de ser «ilusionante» para
los vascos, ya que el «estatalismo politico cree mas en €l como instru-
mento de freno hacia la insaciabilidad nacionalista que para construir el
pais»210,

El mismo Oliveri en rueda de prensa posterior se explayé sobre el
tema. El Estatuto estaba devaluado no sélo por las competencias que fal-
taban, sino también porque habia «supuesto un proceso de desmoraliza-
cién para la sociedad vasca». El Estatuto fue valido en su momento —y
un acierto que habia permitido tener instituciones propias—, porque no
se pudo alcanzar otro y porque se interpretd en la direccién del autogo-
bierno y de la relacién bilateral con el Estado «para nuevos pactos que
posibilitaran el desarrollo mayor del autogobierno». La revitalizacion del
Estatuto exigia culminar las transferencias y revisar las leyes de bases
que lo reducian. Por otra parte, el Estatuto habia dejado der ser un «re-
ferente» para la sociedad vasca —y «cuando un instrumento politico deja
de ser un referente para la sociedad, deja de ser valido»—, lo que obliga-
ba a buscar un nuevo consenso, que permitiese la integracién de todos
aquellos, que no creian en la via estatutaria, incluidos los de Herri Bata-
suna, y que excluyese a aquéllos, cuyo proyecto politico —como era el
caso del PP— no contemplaba a «Euskadi como una comunidad diferen-
ciada», lo cual harfa dificil entender que el autogobierno era «un instru-
mento para el desarrollo integral de un pais»2!!,

En un foro navarro como el de Tafalla, el Presidente de EA defendi6
que Euskadi y Navarra eran «miembros de una misma comunidad natu-
ral, con lazos culturales y sociales e intereses legitimos compartidos». La
condicidn vasca de tal comunidad le llevaba a rechazar que los navarros
«seamos expropiados de nuestra condicién de vascos». Las posturas con-
tradictorias sobre la fusién entre Euskadi y Navarra no debian impedir ni
el establecimiento de «vinculos especiales» entre ambas, ni su progresivo

209 El Correo 24-2-96 (19).

210 Egin 21-2-96 (14).

211 El Mundo del Pais Vasco 1-3-96 (13). Parecidas declaraciones las de Lasagabaster en
Egin 21-2-96 (15), en las que se aflade: «Quizds sea un poco ingenua, pero estamos mejor que
en otras épocas de la historia».
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acercamiento, respetando «la voluntad democrética de la mayoria de los
ciudadanos navarros». La razén, que explicaba en parte la «pérdida de la
conciencia colectiva» —ha de suponerse que se trataba de la pérdida de
la conciencia colectiva de pertenencia a la comunidad natural vasca o, en
otros términos no utilizados por razones evidentes, a la nacién vasca—,
era la desaparicion del euskera de amplias zonas de la geografia navarra.
La recuperacion, por tanto, de las sefias de identidad comunes a Navarra
y Euskadi era, necesariamente, objetivo de los nacionalistas. La peticion
nacionalista del voto de los navarros se traté de fortalecer con los argu-
mentos de la democracia, tal como se ha visto, y de la responsabilidad,
que EA fundamentaba en su presencia institucional en el Gobierno de
coalicién de Navarra y en veinte alcaldias?!?,

Por ultimo, la afirmacion, tal vez, mads nacionalista de la campafia
de EA se hizo a propésito de defender la unidad del nacionalismo. Este
era necesario, porque en el futuro podria darse en Euskadi una division
entre «nacionalistas y contranacionalistas» en sustitucién de la que exis-
tia entonces entre «demdcratas frente a violentos»2!3. No hay que olvi-
dar que el Presidente del Partido habia hablado de que existia un cierto
desdnimo nacionalista, consecuencia de la actuacién de los dirigentes
politicos?!4,

2. Los contenidos o argumentos no nacionalistas

La importancia dada al tema de la paz fue de tal extensién que alcan-
76 el 32,85% de la identidad de partido, es decir, un 14,97% del total de la
campafia. Si a ello se suma la condena de ETA y Herri Batasuna por la
prictica o defensa de la violencia, los tantos por cientos se duplican. Esto,
mads lo escrito anteriormente, ayuda a entender que la campaiia de Eusko
Alkartasuna se centrase, positivamente, en la defensa del nacionalismo y
de la paz, y, negativamente, en la critica tanto del PNV, por considerar
que practicaba una politica ajena a las tesis nacionalistas, como de Herri
Batasuna y ETA, por su estrategia violenta, contraria al respeto debido a
la dignidad de la persona y a la credibilidad del nacionalismo. En este ul-
timo sentido se manifestaron Oliveri y Pilar Rahola, diciendo el primero
que la «violencia de ETA estd impidiendo a muchos vascos sumarse al na-
cionalismo, porque lo asocian a asesinatos, barbarie y secuestros» y la se-
gunda que ETA contaminaba «la causa de las naciones libres»?!3.

212 El Correo 24-2-96 (19).
213 El Correo 25-2-96 (33).
214 Ver El Mundo del Pais Vasco 29-2-96 (12).
215 El Correo 26-2-96 (20).
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La tesis de que la persona es un valor absoluto por encima de cual-
quier objetivo politico y de cualquier ideologia fue el punto de partida de
todo el tratamiento dado a las cuestiones de la violencia, de la paz, del
terrorismo y de la reconcialiacién?'®, No obstante, ya en la misma apertu-
ra de la campafia se habl6 de objetivos para la siguiente legislatura indi-
candose que el prioritario era la «reconciliacién y la pacificacion de
nuestro pueblo, porque sin paz» no habia mds futuro que el del sufrimien-
to y miseria. Garaikoetxea insitié en que en Euskadi se vivia «rodeados
del sufrimiento de los que han padecido el azote de la violencia»?!”.

El mismo politico repitié al dia siguiente, cuando fue agredido en
Mondragén por radicales, su tesis de que sin paz el Pais Vasco carecia de
futuro, «porque la violencia degrada nuestra convivencia, nuestra cultura
y nuestra economia»?!'8, La normalizacién tenia para EA, tal como se
afiadid, prioridad sobre la autodeterminacién —afirmacién no exenta de
contradicciones—, al menos, para los cuatro afios siguientes. Esto parecia
querer decir que para ese tiempo la autodeterminacién no era considerada
como un instrumento para superar la violencia o, simplemente, que no ha-
bia condiciones reales ni para aplicarla, ni para defenderla teéricamente
como solucién inmediata de la violencia, aunque todo ello se contradice
con intervenciones posteriores. Sin embargo —ha de entenderse que a
medio o largo plazo—, la pacificacién dependia de la aceptacion de las
posturas mayoritarias de la sociedad vasca «por parte de quienes recha-
zan las instituciones autonémicas y de quienes niegan a los ciudadanos la
posibilidad de determinar su futuro»?!°. Segun esto, la sociedad vasca se-
ria mayoritariamente favorable al Estatuto, en primer lugar, y, en segundo
lugar, a la autodeterminacion, siendo Herri Batasuna la que negaria la va-
lidez del primero y los partidos de dmbito general los que no admitirian
que los ciudadanos vascos determinasen su futuro, es decir, se autodeter-
minasen. De este modo, si bien, de momento, la pacificacién precedia en
preferencia a la autodeterminacidn, en el futuro la autodeterminacion se-
ria la solucién para la convivencia pacifica, una vez pasado el tiempo de
validez del Estatuto de Autonomia.

Entre el «ahora» del Estatuto y el «después» de la autodeterminacién
estaba el didlogo «como primer paso que permita la tregua y el fin de la
violencia»2?0.

216 Ver El Correo 17-2-96 (24) y 25-2-96 (33) entre otros.

217 El Correo 16-2-96 (24). Ver, también, El Correo 25-2-96 (33) y El Mundo del Pais
Vasco 25-2-96 (25: la paz, primer objetivo; rechazo de la identificacién del nacionalismo con
la violencia).

218 El Correo 17-2-96 (24).

219 El Correo 17-2-96 (24).

220 El Correo 19-2-96 (21). Ver, también, El Correo 25-2-96 (36).
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La defensa del didlogo y de la negociacién para la paz se convirtié en
un tema muy recurrido en el resto de la campaiia. La responsabilidad de
llevar adelante el didlogo y la negociacién correspondia al Gobierno cen-
tral, segun explicé J. Iraragorri, pero tanto el Gobierno navarro como el
vasco tenfan toda la legitimidad para «impulsar» el proceso y exigir al
Gobierno central una posicién distinta a la del momento, habida cuenta
de la incapacidad de la Mesa de Ajuria Enea para liderar el proceso de
paz??'. EA confesé que ya habia dado pasos en tal sentido ante los Go-
biernos autonémicos citados. Esta era la parte politica del plan. Desde el
punto de vista social y, a la vista de la necesidad, pero, a su vez, insu-
ficiencia de las actuaciones policiales contra la violencia de ETA, hacia
falta crear ambitos o plataformas de reconciliacién, donde estuviesen
presentes todos los sectores sociales. Ello podia permitir alcanzar un am-
plio consenso social. A todo ello habia que afiadir la necesidad de que
ETA y HB diesen sefiales de aceptacion de una salida civilizada al con-
flicto, lo que, por el momento, no ocurria, ya que «el endurecimiento en
la estrategia del MLNV (suponia) una grave involucién» con respecto a
momentos anteriores, en los que se habia llegado a decir que las organi-
zaciones armadas jamas debian interferir en los debates politicos??2.

Esta exposicion del programa electoral de EA sobre violencia y paci-
ficacion fue completada con algunas matizaciones hechas por Garaikoe-
txea. El didlogo con ETA no podia identificarse con cualquier didlogo. El
didlogo debia ser serio, sin frivolidades y sin utilizaciones partidistas. Y
la seriedad la daban las garantias. «No se puede dialogar a la sopa boba y
sin garantias». En este sentido, ni las circunstancias de escalada terroris-
ta, ni la inexistencia de voluntad real en los violentos para iniciar el «dia-
logo que parecen exigir» propiciaban las condiciones adecuadas. En tal
caso, se podria llevar el burro al agua, pero no se podria hacerle beber,
comento el Presidente de EA. Las premisas «insoslayables» del didlogo
eran el respeto a los derechos humanos y el respeto a la voluntad mayori-
taria del pueblo vasco, que apostaba «por la libertad de defender demo-
craticamente su derecho de autodeterminacién». Con palabras textuales,

221 En otra ocasion J. Irarragorri manifesté: «Es muy dificil una respuesta comin de los
partidos a la violencia, y la pacificacién no vendrd de la mano de la Mesa de Ajuria Enea. Fue
un foro que sirvié para una cosa: decir que una serie de partidos estd contra la violencia. Pero
esto no supone que estemos de acuerdo en la solucion del problema. EA tiene bien claro que
hay que iniciar ya una via de didlogo» (El Correo 25-2-96 (36)). En defensa del didlogo y de
la negociacién ver, ademas de otros lugares citados, Deia 20-2-96 (7) y 23-2-96 (9); Egin
20-2-96 (14); El Mundo del Pais Vasco 25-2-96 (25) y 28-2-96 (14). En Egin 21-2-96 (15)
se distingue entre didlogo-contacto y didlogo-negociacion, cuya frontera no era muy segura
seguin Garaikoetxea (ver El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (14)).

222 El Correo 23-2-96 (28).
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en el mitin central en Donosti, aunque en este caso no estaban referidas a
las condiciones del didlogo, Garaikoetxea afirmé que seria «dificil que se
asiente en Euskadi una paz justa, auténtica y verdadera, si no pasa por el
respeto a la dignidad de las personas, por encima de todo» y a «la volun-
tad soberana del pueblo vasco». En parecidos términos, que recuerdan,
una vez mds, el principio absoluto de la dignidad de la persona, se sostu-
vo que la solucién de la violencia exigia «el respeto a los derechos hu-
manos, en toda circustancia» y «a la voluntad mayoritaria del pueblo
vasco»?23, El proyecto de EA, que se defenderia con el mismo lenguaje
en todos los foros??4, contaba, se decia, con la adhesion de miembros his-
téricos del MLNV?2%,

En otra ocasién Garaikoetxea puntualiz6 otra de las condiciones
para el didlogo y la posible ulterior negociacién con ETA en los si-
guientes términos: «Didlogo si, negociacion si llega el caso, pero siem-
pre que se pueda verificar la seriedad de la intencionalidad de los inter-
locutores. Que no sea una maniobra tdctica por parte de ETA y del
MLNYV para jugar con la negociacién como un sefiuelo en el que otros
nacionalistas, animados por ideales compartidos de defensa de las li-
bertades del pueblo vasco, creemos una nueva correlacién de fuerzas,
se rompan las hoy establecidas y una vez que los nacionalistas estemos
metidos en ese bloque negociador en favor de objetivos comunes, inte-
rrumpir la negociacién y volver desde otras circunstancias totalmente
diferentes de sensibilizacion social, de rupturas de bloques, a la estrate-
gia propia del MLNV»226,

La necesidad del didlogo venia exigida por el origen politico de la
violencia. «Yo culpo —manifest6 en una entrevista Irarragorri— a los
partidos que han estado en el poder de no haber abierto el camino. No
han querido escuchar, ni siquiera aceptar (sic) el origen politico del pro-
blema. Si a una enfermedad tan grave como es la violencia, que padece-
mos hace 37 afios, no la atacas de raiz, con medidas policiales s6lo no se
podrd solucionar. A la gente le han querido vender muchas veces que

223 El Correo 26-2-96 (20).

224 Eusko Alkartasuna, dijo Garaikoetxea en otra ocasion, «serd la voz que contribuya al
proceso de pacificacion y reconciliacién de este pais, y el que diga en Madrid la verdad de lo
que sucede en Euskadi, sin dar versiones frivolas ni oportunistas» (El Correo 26-2-96 (20)).

2235 El Correo 25-2-96 (33).

226 El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (14), donde también se afirma que el legitimado
para dialogar y, en su caso, negociar era Herri Batasuna, el brazo politico de ETA, aunque
Garaikoetxea puntualizaba lo siguiente: «Yo desafio a que me digan con sinceridad si el bra-
zo politico estuviera contaminado por alguna presencia del brazo no politico, si alguien rehu-
sarfa a hablar en unas conversaciones definitivas en términos que implicara alguna nego-
ciacién; también desafio a que alguien me delimite claramente la frontera que hay entre lo
que es negociacion y lo que es didlogo».



47 ELECCIONES GENERALES DEL 96 101

ETA estaba desapareciendo, pero sigue matando. Quiero que mejoren las
medidas policiales, porque hasta ahora no han sido muy eficaces, pero la
solucién vendra por el didlogo. Sera dificil, duro, no sabemos si dard paso
a una negociacién, pero no se puede seguir engafiando a la gente»??’.

La paz buscada era «la llave para lograr la construccién nacional vas-
ca». Sin ella no se podia «avanzar en el autogobierno ni crear un espacio
econémico propio», manifesté Oliveri??8. La libertad de Euskadi incluia
a «ciudadanos libres»?2°.

El respeto a los derechos humanos y la defensa de «las libertades na-
cionales del pueblo vasco por caminos pacificos y democraticos»?3? esta-
blecian la «doble base» hacia la pacificacién por la via del didlogo. En
manos del electorado quedaba la opcidn de «ir hacia la paz o adentrarse
en la espiral de violencia»?3!.

La identidad pacifica de EA se extendia a campos como la insumi-
sién o el servicio militar, sobre los que se pedia su despenalizacién y su
abolicion respectivamente?32.

Otras cuestiones recogidas en el programa del Partido tuvieron poco
realce en la campaiia. Asi ocurrié con el tema de la juventud vasca, que
sufria «una imagen distorsionada»?33, o con la mujer, en cuya incorpora-
cién a las listas electorales EA se consideraba pionera?3*4.

La presentacién de Eusko Alkartasuna como partido sin corrupciones
también se hizo en clara bisqueda del contraste con los Partidos en el
poder. Garaikoetxea lo dijo: «Asumimos nuestros errores, pero también
queremos proclamar que nuestra trayectoria, en una €poca en la que han
proliferado escdndalos de todo tipo, es totalmente limpia»23.

Unicamente lo relativo a las cuestiones econémicas y sociales tuvo al-
guna cierta relevancia, pero no tanto como daban a entender las declara-
ciones de Garaikoetxea, quien resaltd que la mayor parte de su programa
electoral se dedicaba a proponer soluciones a los problemas econémicos y
sociales?*¢, En la campaiia no se insistié en tales cuestiones, aunque se

227 Ver El Correo 25-2-96 (36). En EIl Correo 26-2-96 (20) Garaikoetxea criticé a los
que durante quince afios habian lanzado «un mensaje oportunista y gratificante al oido de los
ciudadanos diciendo que la violencia estaba dando sus tltimas bocanadas».

228 El Correo 26-2-96 (20).

229 Ibidem.

20 El Correo 26-2-96 (20).

81 El Correo 1-3-96 (25).

232 Ver El Correo 19-2-96 (21), Deia 19-2-96 (5) y Egin 19-2-96 (13).

23 El Correo 18-2-96 (39).

24 El Correo 25-2-96 (36).

235 El Correo 29-2-96 (25). Sobre la regeneracion de la vida politica, ver Deia 20-2-96 (7).

236 Ver El Correo 17-2-96 (24).
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defendio la identidad de EA como Partido de inspiracién socialdemocra-
ta y progresista?3? propugnando el fortalecimiento de politicas de em-
pleo?3® o el Estado de Bienestar, sobre el que Irarragorri hizo algunas pre-
cisiones: «Las cotas del Estado de Bienestar alcanzadas —dijo— hay que
mantenerlas y mejorarlas. Pero no puede entenderse como una vaca leche-
ra que alimenta todo. Son necesarias algunas reformas para mantener esos
logros. Hay que impulsar el ahorro del gasto piiblico en capitulos que no
redundan en beneficio de los ciudadanos y establecer alicientes a la ini-
ciativa privada, con medidas fiscales a las empresas para generar empleo
(...) Me parece una irresponsabilidad que algunos partidos digan no sélo
que se van a mantener (las pensiones), sino que las van a subir. Hasta aho-
ra ha habido proteccionismo y nos hemos acostumbrado a la sanidad gra-
tuita, las pensiones, las ayudas contra la pobreza. La Administracién tiene
que espabilar y fomentar la iniciativa privada. Hay una experiencia en
Gran Bretafia en la que no se paga seguro de desempleo, porque mucha
gente se acostumbra a vivir justito, pero a vivir. Y alli lo que hacen es pa-
gar a las empresas por contratar a los desempleados»23.

No falté en el campo econémico la tesis reiterada de que una de las
razones que dificultaba el empleo, las inversiones y la creacién de un es-
pacio econémico propio era la violencia?,

B) La critica a los Partidos Politicos
1. El Partido Nacionalista Vasco

Mais de una quinta parte de la campaiia, tal como se ha recogido en
los datos iniciales, la acaparé la critica al Partido Nacionalista, con quien
Eusko Alkartasuna disputaba el mismo espacio electoral. Las acusacio-
nes giraron en torno al nacionalismo, la ambigiiedad y el Partido tnico,
con los corolarios correspondientes de voto ttil y pactos entre ambos
Partidos.

Técita o expresamente se dijo que el PNV ocultaba o enmascaraba en
la campafa reivindicaciones nacionalistas como la autodeterminacién

27 Ver El Correo 16-2-96 (24). Ver también El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (15 y
16). En Deia 20-2-96 (7) Pello Yaben desarrolla la politica econdmica de EA en materia de
lucha contra el paro, reforma del mercado laboral y politica de integracion social. Ver tam-
bién Egin 20-2-96 (14). Ver también en El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (15 y 16) entrevis-
ta a Garaikoextea.

238 Ver El Correo 24-2-96 (19).

239 Ver El Correo 25-2-96 (36).

240 Ver El Correo 18-2-96 (39), 24-2-96 (19), 26-2-96 (20). Sobre la euskaldunizacién
ver El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (16); Garaikoetxea tenia «una cierta vision tragica de la
situacion» del euskera.
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por temor a «la erosién del electorado», buscando con ello el voto util24!.
«Algunos —manifesté I. Martinez de Luna— renuncian a sus seflas de
identidad por considerarlas un mal cartel electoral...»?*2. La marginacién
electoral de la autodeterminacién o la independencia y su reconocimien-
to en determinadas celebraciones daba un tinte oportunista al nacionalis-
mo jeltzale?*3. Estas acusaciones expresadas al comienzo de la campafia
se repitieron a su término, cuando Garaikoetxea dijo: «Los peneuvistas
modulan el lenguaje en funcién de la oportunidad politica». Asi, radicali-
zaban su mensaje nacionalista, cuando tenian interés en acercarse a EA,
«pero, a continuacién, como se ha demostrado en esta campaifia, rehiiyen
mencionar la autodeterminacién o la independencia». El PNV sélo ha-
blaba de «nacionalismo por oportunismo dos veces al afio, durante el Al-
derdi y el Aberri Eguna. El1 PNV sélo nos tendrd a su lado cuando hoy
diga una cosa y mafiana la mantenga»?44,

A esta oportunista ocultacién del nacionalismo se sumaba el bloqueo
del Estatuto Vasco. El PNV habria llevado el proceso autonémico «a un
vaciamiento del sentido original del estatuto (y) a un pardn total en la
evolucidn de las libertades de todos los vascos». A la critica acompaifiaba
la peticién de cambios «en sus aspiraciones de autogobierno, progreso y
libertad»?®.

En realidad, el comportamiento en materia nacionalista del PNV po-
dia interpretarse como un aspecto mds de su calculada ambigiiedad, que
tendria dos fases, la electoral, en la que se prescindiria del argumento na-
cionalista para captar el voto no nacionalista, y la de Legislatura, en la
que se prescindiria hasta de la ética con el fin de satisfacer intereses de
Partido y clientela.

A esta segunda fase pertenecian las contradicciones entre considerar
prioritaria la reduccién del paro y haber apoyado durante muchos afios al
gobierno central®*® o pedir a EA una accién comin en las Cortes y haber
apoyado la Ley Corcuera o el cambio de actitud con el problema de los
GAL?. «;Qué clase de anteojos necesita Arzalluz —manifesté Garaikoe-
txea en relacion a su papel de ambigiiedad— cuando hace ya diez afios no-
sotros ya denuncidbamos los GAL»2*3,

241 FEl Correo 16-2-96 (24).

22 El Correo 27-2-96 (23). Tal afirmacién parecia referirse especialmente a la campafia
del PNV en Araba y Bizkaia. Ver El Mundo del Pais Vasco 27-2-96 (16).

243 Ver El Correo 17-2-96 (24).

24 El Correo 2-3-96 (22).

25 El Correo 24-2-96 (19).

246 Ver El Correo 17-2-96 (24).

247 Ver El Correo 19-2-96 (21).

248 El Correo 19-2-96 (21). Ver El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15).
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La acusacién de «doble lenguaje», que repetidamente se hizo, no sélo
se entendia en sentido literal, sino también como contradiccién entre pala-
bras y hechos (ideas y praxis) o utilizacién de estrategias o conductas
contradictorias ante un mismo problema. Estas incoherencias intenciona-
das se manifestaban en las distintas posturas ante las comisiones de inves-
tigacion sobre los GAL, en la oposicion a la investigacion de los fondos
reservados, en la estrategia con Herri Batasuna, estrategia de «contradic-
cién permanente» entre el aislamiento y los «acuerdos inconfesables,
como el de la autovia de Leizardn»?*°, o en la bisqueda del voto conser-
vador en Bizkaia o de HB en Gipuzkoa, y se habrian de consumar en la
alianza del PNV con el vencedor de las elecciones, fuese cual fuese, ya
que «asi garantiza la continuidad de pactos inconfesables, asi se tapan es-
candalos mutuos»?%.

En unos casos los votos y en otros las alianzas interesadas, como
el apoyo al PSOE en la anterior legislatura que le habfa permitido al
PNV aparecer como el unico representante de los vascos en los medios
de comunicacién —«han logrado el monopolio informativo a cambio
de silenciar a otros nacionalistas», dijo Garaikoetxea—, eran la expli-
cacién del «doble lenguaje» del PNV?3! «un mensaje sin futuro, por-
que llevan 20 afios diciendo las mismas cosas acomodados en sus es-
cafios»2>2,

Probablemente lo que menos se soportaba en Eusko Alkartasuna era
la pretension peneuvista de ser la Unica representacion de los vascos y la
identificacidon de Euskadi con el PNV o del jeltzale con el vasco. Asi se
criticd, con ocasién de la peticion del voto util, el interés por ser los «re-
presentantes dnicos de los ciudadanos vascos en Madrid»2> y se denun-
ci6 el pago recibido del PSOE por apoyos parlamentarios consistente en
aparecer en los medios de comunicacién como el Unico representante de
los vascos, silenciando a otros nacionalistas®*.

La pretensién de concentrar el voto nacionalista en los candidatos
del PNV fue interpretado como una nueva revelacidn del «afdn totalita-
rio del partido de Xabier Arzalluz»?>3, tanto mds injustificable cuanto
que existia el miedo en las filas del PNV de que en las elecciones del 3

2499 FEl Correo 1-3-96 (25).

250 El Correo 27-2-96 (23).

1 Ver El Correo 17-2-96 (24), 19-2-96 (21), 22-2-96 (27), 26-2-96 (20), 27-2-96 (23),
28-2-96 (24), 1-3-96 (25) y 2-3-96 (22).

252 El Correo 24-2-96 (19).

253 El Correo 24-2-96 (19).

254 El Correo 27-2-96 (23).

255 El Correo 28-2-96 (24). La defensa del pluralismo nacionalista la realiza Garaikoe-
txea en El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (16).
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de marzo su partido quedara reducido a «un partido exclusivamente
“bizkaitarra”»2%6. El PNV justificaba la concentracién del voto en la ne-
cesidad de frenar al Partido Popular y a Herri Batasuna. Esto mereci6 la
identificacién del PNV con Herri Batasuna por su comun «pretension de
convertirse en partido tnico en Euskadi». Ambas organizaciones aspira-
ban a representar en solitario al pueblo vasco. «Por eso —coment$ Ga-
raikoetxea—, cuando se sienten agredidos responden que la agresion
afecta a todos los ciudadanos»?*’. Por otra parte, el apoyo prestado al
Partido Socialista convertia el voto al PNV en el «mds initil que ha ha-
bido en las dos tltimas legislaturas»?>% y en un «insulto a la inteligencia
de los electores vascos»?, Por lo que se referia a EA y el PNV los elec-
tores tendrian que elegir entre el voto al PNV «y sus apoyos al Gobierno
central» o «los procedimientos democrditicos y pacificos de EA»260,

Las duras criticas emitidas contra el PNV por su actitud ante la Ley
Corcuera, ante los fondos reservados, ante el GAL o ante el nacionalis-
mo parecian concluir que si no se producia un cambio radical en sus
planteamientos, tal como se pidié en alguna ocasién?®!, seria imposible
toda colaboracién entre ambos a lo largo de la legislatura, colaboracién
que segtn la prensa se habia pedido desde el PNV. Asi fue la primera
conclusién establecida. «No podemos tener una voz, tenemos que tener
dos voces a la fuerza porque disentimos en (sic) esa manera que tienen
de ocultar los objetivos nacionalistas en campafia electoral, refugidndose
en excusas econdmicas. Disentimos en la gestién econémica y en la poli-
tica industrial que se ha llevado a cabo... Ojald pudiéramos tener una
sola voz en los momentos criticos para el desarrollo politico, econémico
y social de este pais con estos caballeros»?2. La misma conclusion se re-
pitié en otra ocasién, invocando las razones ya sabidas?®3.,

Pero también se afirmé que adn habia espacio para la colaboracién.
Cuando asfi se dijo, se pidié a los parlamentarios del PNV que defendie-
sen «juntos el derecho de autodeterminacion»264.

No habia que olvidar, para concluir, la «tentacién hegemodnica» del
PNV, que, en opinién de EA harfa mds dificil atin la colaboracién de los

256 El Correo 28-2-96 (24). Segun Irarragorri, a quien pertenecen las palabras entrecomi-
lladas, tal miedo explicaba la obsesion jeltzale por ganar en Guiptizcoa.

7 El Correo 28-2-96 (24).

258 El Correo 28-2-96 (24).

259 El Correo 24-2-96 (19).

260 E] Correo 1-3-96 (25).

201 Ver El Correo 24-2-96 (19).

262 El Correo 23-2-96 (28). Ver también El Mundo del Pais Vasco 23-2-96 (9).

263 Ver El Correo 25-2-96 (36).

264 El Correo 27-2-96 (23). Ver también El Mundo del Pais Vasco 27-2-96 (16).
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parlamentarios de ambos partidos en las futuras Cortes265. La colabora-
cién seria posible en puntos de coincidencia «sobre la base del respeto
mutuo, de la buena fe y del abandono de estas practicas de corrupcién de
transfugas y de cosas por el estilo»Z%,

2. Herri Batasuna

A Herri Batasuna, que recibié una atencién del 34,37% de este apar-
tado, es decir, un 18,71% del total de la campaiia, y a todo el conglome-
rado de MLNV, ETA y Jarrai, se les llamé claramente fascistas. EA ma-
nifesté haber sufrido sus comportamientos violentos, frente a los que
habia opuesto la firmeza en el respeto a todas las ideas?®’. La vulneracién
sistemdtica de los derechos fundamentales de las personas mediante la
violencia fascista?®® —«no respetan los derechos humanos quienes man-
tienen a José Marfa Aldaia y a José Antonio Ortega Lara torturados du-
rante tanto tiempo»2°—, mostraba la incompatibilidad entre patria y vio-
lencia. No se podia reclamar una patria a la vez que se sometia «a
tormento» a un ciudadano, porque «cuando se conculca la dignidad de
los individuos en aras de una patria se imita a Hitler, Mussolini y Fran-
c0»?’%, Tampoco se podia conciliar la libertad de un pueblo con la nega-
cién de las libertades individuales o con la negacién de la democracia
popular, porque «;qué concepto de las libertades colectivas de un pueblo
puede tener quien no respeta la emanacién de la voluntad popular que
cristaliza en unas instituciones? (...) Estos, que nos esperan a la salida de
los mitines para insultarnos y tirarnos naranjas limoneras, pregonan ser
los estandartes liberadores de nuestro pueblo»2"!.

La estrategia violenta de ETA fue calificada de «macabra»?’? y el
comportamiento de HB como semejante al de Franco?”3. Las bombas
de ETA y, en concreto, las que estallaron en La Rioja durante la cam-
pafa, servian para «quitar una vez mds la mdscara de su “alternativa

265 Ver El Correo 28-2-96 (24). Sobre la dificultad de entendimiento con el PNV ver El
Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (14).

266 Fgin 28-2-96 (13). Ver también Deia 28-2-96 (7) y El Mundo del Pais Vasco 28-2-96
(16), que contienen, ademas, las criticas ya conocidas contra el PNV.

267 Ver El Correo 18-2-96 (39).

268 «Cuando defendemos, declaré Garaikoetxea a la clientela radical, los derechos humanos o
la dignidad de las personas, no estamos haciendo pactos antiabertzales» (El Correo 19-2-96 (21)).
Ver también Deia 19-2-96 (5).

269 El Correo 26-2-96 (20).

210 El Correo 2-3-96 (22).

211 El Correo 19-2-96 (21). Ver El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (15).

212 El Correo 16-2-96 (24).

213 Ver El Correo 19-2-96 (21) y Deia 19-2-96 (15).
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democréatica”’»274. En lugar de incorporarse al nacionalismo pacifico y
democratico Herri Batasuna radicalizaba y endurecia sus posturas y se
dedicaba al puro testimonialismo de calle?”.

La amnistia que se exigia en la alternativa de ETA merecid este co-
mentario del Presidente del Partido: «A mi me parece que esto de la
amnistia como paso previo para conseguir una tregua, mientras se estd
desarrollando una lucha armada o una guerra que se pretende tenga
connotaciones de tal, implica una cierta contradiccién. Creo que en la
propuesta de ETA, como en otras ocasiones, hay una especie de peti-
cién de principio cuando se empieza por el final dando por supuesto
que hay que conceder lo que se pretende conseguir y lo que son modes-
tas condiciones previas parece que son los objetivos que un poco me-
nos resumidos estaban en la alternativa KAS»276.

Clara fue la definicién de HB-ETA como fascismo y clara, también,
fue la descalificacién permanente de la estrategia violenta. Pero nada se
repitid tanto como las nefastas consecuencias, que se derivaban de la poli-
tica radical. Esta negaba toda posibilidad de paz?’’; dificultaba las inver-
siones extranjeras —«son dificiles de obtener mientras persista el terroris-
mo de ETA»?"%—; ayudaba a explicar la crisis econémica del Pais Vasco,
que se debia «en buena parte, al clima de violencia y a la reputacién?’®
que la misma nos ha deparado ante el inversor exterior»?%; era «uno de
los peores enemigos del verdadero nacionalismo vasco, que nada (tenia)
que ver con la violencia»?¥!; impedia a «muchos vascos sumarse al na-
cionalismo, porque lo (asociaban) a asesinatos, barbarie y secuestros»?82;
alejaba a los ciudadanos del abertzalismo y de la democracia; perjudicaba
la implantacién del nacionalismo en Navarra; profundizaba la separacion
entre Navarra y la Comunidad Auténoma Vasca?®3; impedia el desarrollo
del «proceso de emancipacién nacional»?#; contaminaba «la causa de las
naciones libres»?%%; degradaba la convivencia, la cultura y la economia

274 El Correo 19-2-96 (21).

25 Ver El Correo 26-2-96 (20), 29-2-96 (25) y 1-3-96 (25).

2716 El Mundo del Pais Vasco 28-2-96 (15).

271 En El Correo 1-3-96 (25) se acusa a H.B. y al PNV de «ensombrecer el camino hacia
la paz».

28 El Correo 18-2-96 (39). En El Correo 24-2-96 (19) se dice que ahuyentaba las inver-
siones de Euskadi. Ver también Deia 18-2-96 (9) y Egin 19-2-96 (15).

27 «Imagen de incivilidad» se dice que daba la izquierda radical en EI Correo 24-2-96 (19).

280 Jbidem.

21 El Correo 19-2-96 (21).

282 El Correo 26-2-96 (20).

283 Ver El Correo 24-2-96 (19).

284 El Correo 26-2-96 (20).

285 Jbidem.
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vascas?86; proporcionaba «adversarios al nacionalismo vasco»?87; impedia
la generacién de empleo?8® y distorsionaba la campafia electoral®®.

Garaikoetxea resumié con estas palabras las negativas consecuencias
de la estrategia violenta radical: «Nada ha sido tan nocivo y demoledor
para la causa del nacionalismo vasco que el rupturismo asociado a ETA y
Herri Batasuna»2%.

Segiin esto, el voto a Herri Batasuna era un «voto perdido»?! para
los intereses de los vascos, especialmente, de los nacionalistas, cuando,
ademds, «un serio correctivo electoral es la tdnica posibilidad que puede
traernos la esperanza de que cambie su actitud»2%2,

En esta critica general al MLNV hay que situar la apelaciéon a la uni-
dad del nacionalismo ante la posibilidad de que en el futuro la separacién
entre «nacionalistas y contranacionalistas» sustituyese a la separacion de
los «demdcratas frente a los violentos»??3, porque «cuando se proscriben
los medios violentos y las vias ilegitimas, es necesario ser consecuentes y
comprometerse con quienes defienden las libertades nacionales del pue-
blo vasco por caminos pacificos y democriticos como hace EA»**. De
momento, lo que parecian pretender los dirigentes radicales era provocar
la espiral de violencia mediante el método «accién-represién-accién»2%,

3. Partido Socialista

Poca atencidn recibi6 este Partido; unicamente el 8% de este aparta-
do, es decir, el 4,39% del total de la campaiia. Se le acusé de impedir, jun-
tamente con el Partido Popular y Herri Batasuna, el debate politico electo-
ral y de «obtener votos a cambio de promesas engafiosas»2®, tal como
hacfa, también, el Partido Popular. No era ajeno a los mensajes falsos e

286 E] Correo 17-2-96 (24).

287 El Correo 27-2-96 (23).

288 Ver El Correo 27-2-96 (23).

289 «Quieren acaparar el sentir de la sociedad con su violencia», declaré Irarragorri en El
Correo 25-2-96 (36).

20 El Correo 24-2-96 (19). La violencia independendista ni debia crear miedo a defender
libremente cualquier ideologia ni debia «arrinconar y ocultar nuestras reivindicaciones legitimas
por decir no a quienes, por un procedimiento ilegitimo, piden las mismas cosas» (El Correo
19-2-96 (21)).

21 El Correo 27-2-96 (23).

292 E] Correo 1-3-96 (25).

293 El Correo 25-2-96 (33). Mds criticas a HB en: EI Mundo del Pais Vasco 21-2-96 (14)
y 28-2-96 (15).

294 El Correo 26-2-96 (20).

25 Ver El Correo 1-3-96 (25).

296 El Correo 24-2-96 (19). Ver, también, El Correo 25-2-96 (36).
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interesados, por razones electorales, de los tdltimos afios sobre el final de
la violencia y su peticién de voto nacionalista para frenar el ascenso del
PP merecio la calificacién de «atentado al sentido comin y a la inteligen-
cia». Era una aspiracion a «arafiar votos en las bases nacionalistas me-
diante la manipulacién y el engafio»?*7.

Enemigo del nacionalismo vasco, habia chantajeado, como cualquier
otro partido estatal, a Eusko Alkartasuna para «silenciarnos con acusa-
ciones de dar pédbulo a los violentos»2%,

El Partido Socialista era uno de «los del otro lado», a los que Garai-
koetxea pidié que no utilizasen la «coartada que, desgraciadamente, ofre-
ce la violencia de este pais, para pretender que todos los gatos sean par-
dos, que no existen mds contradicciones nacionales en Euskadi, que no
hay un contencioso politico (...) Debemos acabar con esa idea que une el
abertzalismo o nacionalismo con la violencia. Nosotros somos tan aber-
tzales o mds que ellos (los de H.B.)»2%.

Euskadi debia al socialismo —«es igual que sea el PP o el PSOE el
que gobierne en Madrid, ya que los ataques a Catalufia y Euskadi de los
jacobinos socialistas o los de la caverna de siempre no son tan distin-
tos»390— el desmantelamiento industrial, el bloqueo del desarrollo del
Estatuto y el intento de «relegar el euskera al cajon del olvido»3°l, El
PSOE se habia «manifestado siempre como un enemigo del nacionalis-
mo vasco»32,

4. Partido Popular

La mayor parte de las acusaciones contra el Partido Popular fueron
dichas, también, contra el Partido Socialista por aquello de que ambos
eran del «otro lado» (estatalistas frente a nacionalistas), expresién que
parecia dividir a los electores y ciudadanos vascos entre vascos y no vas-
cos o entre nacionalistas y no nacionalistas, en clara contradiccién con la
principal separacién entre demdcratas y defensores de los derechos hu-
manos, por un lado, y antidemdcratas y violentos, por otro, que electoral-
mente, al menos, se defendia. Por ello, se da por supuesto cuanto de co-
mun se ha recogido anteriorrnente referido al PP y al PSOE.

297 El Correo 29-2-96 (25) y 26-2-96 (20). Sobre el uso electoralista de la violencia, acu-
sacion comiin contra el PSOE y el PP, ver El Mundo del Pais Vasco 23-2-96 (9).

298 El Correo 27-2-96 (23) y 29-2-96 (25).

299 El Correo 19-2-96 (21). Ver también Egin 19-2-96 (13) y El Mundo del Pais Vasco
19-2-96 (15).

300 El Correo 26-2-96 (20).

301 El Correo 29-2-96 (25).

302 El Correo 29-2-96 (25).
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Como Aznar habia dicho en Bilbao que primero «hay que ser demo-
crata antes que nacionalista», desde EA se le respondié que segtn tal
criterio, como la democracia exigia respetar todas las ideas e, incluso, el
derecho de autodeterminacién, debia reconocer, en primer lugar, tal de-
recho, es decir, ser demdcrata, y, después, ser nacionalista espafiol. A
pesar de la mdxima electoralista se esperaba que el PP no admitiese el
derecho de autodeterminacién, porque «sigue empefiado en defender la
trasnochada concepcién de Espafia como unidad de destino en lo univer-
sal y sigue ciego ante la realidad que supone la existencia de un proble-
ma vasco»33,

Acusado de hacer fracasar la comision GAL y de utilizar una imagen
tradicional —y por ello, electoralista— de la mujer, el PP fue tachado,
ademds, de proponer como Unica politica para Euskadi la del «tratamiento
estrictamente policial del conflicto» que se vivia. Con ello el lider popular
demostraba que seguia «sin enterarse (sic) que ni la policia de la dictadu-
ra, ni la de la democracia, ni el siniestro Gal, ni siquiera nuestra propia
Ertzaintza han podido poner fin a la violencia que padecemos», segin
manifest6é J. Irarragorri®®. Un triunfo electoral del PP podria complicar
todavia mds la politica en Euskadi. «Sé6lo nos falta —dijo Garaikoetxea
en este sentido— un Gobierno que contribuya ciegamente a alimentar la
espiral “accidén-represidn-accion”, que parecen perseguir los dirigentes
del MLMV »305,

La campafia de Herri Batasuna
Datos bdsicos

La informacién de la campafia de Herri Batasuna fue cuantitativa-
mente inferior a la del PNV y EA, tal como se indicé en la introduccién
de este trabajo, donde se destaca que, tomando como base (100) la infor-
macioén sobre el PNV, la de Herri Batasuna tnicamente llegé al 43,82.
Esto no afectd a la objetividad de la informacién sobre la campaia y el
Programa electoral de acuerdo con una anélisis comparativo de la prensa
utilizada.

El contenido de la campaifia potencié mucho mds la imagen o iden-
tidad de la coalicién, dentro de la cual la prensa incluyé a todas las

303 El Correo 20-2-96 (15). Ver también Deia 20-2-96 (3); Egin 20-2-96 (12) y El Pais
20-2-96 (20). Criticas comunes al PSOE y PP en El Mundo del Pais Vasco 2-3-96 (11).

304 El Correo 20-2-96 (15).

305 El Correo 1-3-96 (25).
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agrupaciones del Movimiento de Liberacién Nacional Vasco, incluida
ETA, que los aspecto criticos, si bien éstos fueron inseparables de los
primeros. La imagen de la coalicién alcanzé el 79,22% del total, frente
al 20,78% de la critica de los Partidos Politicos, que mejor seria cali-
ficar de critica de todo el sistema politico.

En el apartado de identidad de HB el contenido nacionalista o la argu-
mentacién nacionalista en la peticién del voto ocupd el 53,57%, es decir,
un 41,25% del total de la campaifia. Los contenidos no estrictamente na-
cionalistas, pero determinados tinicamente por la premisa nacional, como
los presos, los secuestros, la estrategia de ETA o las soluciones a la vio-
lencia ocuparon el 32,31%, es decir, el 24,88% del total. El 14,11% res-
tante de la imagen, 10,86% de la campaiia, se dedicé a la actitud postelec-
toral de HB, que no puede ser considerada ni de apoyo ni de oposicion al
Gobierno, sino de negacion del sistema socio-politico vigente.

La critica a los Partidos Politicos fue una parte del rechazo general
del sistema social y politico, que llegd a la cota del 84,93%, o sea, un
17,64% del total de la campaiia. El Partido Nacionalista Vasco y Eusko
Alkartasuna, como partidos nacionalistas, recibieron una breve y especi-
fica atencidn, que alcanz6 el 15%, es decir, el 3,11% del total.

Participaron en la campaifia Idigoras, Aoiz, I. Olalde, Olano, K. Rodri-
guez, Erkizia, Rufi Etxebarria, Joseba Alvarez y K. Landa. Unicamente
cabe destacar por su extension en esta actuacién la de Aoiz y la de K. Ro-
driguez.

El desarrollo de la camparia

A) La identidad o imagen de Herri Batasuna
1. El contenido nacionalista de la camparia

La defensa e identificacién con la independencia nacional vasca fue el
nicleo mds esencial y mds extenso de toda la argumentacién o propagan-
da en la peticién del voto, independencia, que, si bien cualitativamente
era separable de aquello de lo que se pretendia separar, es decir, Espafia y
Francia, textualmente y, sobre todo, argumentalmente era inseparable. La
independencia fue casi el Unico argumento nacionalista utilizado, ya que,
por ejemplo, la autodeterminacién en cuanto instrumento y procedimiento
para lograr aquélla no fue pricticamente citada. Esto induce a pensar,
como ya se observé en otros trabajos%, que en el vocabulario radical la

306 Ver, por ejemplo, mi trabajo «Elecciones al Parlamento Vasco del 23 de octubre de
1994», en Estudios de Deusto, vol. 42/2, julio-diciembre 1994, pp. 63.64.
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autodeterminacion se identifica con la independencia, con el fin, y no con
el medio o instrumento, el ejercicio de la voluntad democrética de los ciu-
dadanos. La Euskadi independiente se defendid, ademads, en la mayoria de
los casos, sin ninguin otro calificativo como, por el contrario, ocurrié
cuando K. Landa dijo expresamente que el voto a HB abria «el camino a
una Euskal Herria independiente y socialista»®?’. Pudo ser ésta la tnica
ocasion en que se aludié al fin revolucionario del MLNV.

La independencia era una necesidad, por un lado, para garantizar la
vida y la libertad del pueblo vasco y, por otro, para realizar el modelo
adecuado de sociedad, que jamds se desarroll6. Asi, en el acto de presen-
tacion del mitin de Anoeta del dia 24, se dijo que HB queria llevar a la so-
ciedad «la reivindicacién y la exigencia de independencia, porque esta-
mos convencidos de que Euskal Herria la necesita cada vez mas (...) sin la
independencia Euskal Herria no logrard ser un pueblo libre (...) todo pue-
blo que depende de alguien estd condenado a morir, mucho mds si quie-
nes le dominan, son Estados tan agresivos, violentos y reaccionarios
como el espaifiol y el francés»3%8. Mediante la independencia se podria or-
ganizar la sociedad «de la manera correcta» y aplicar «nuestro modelo so-
cial, econémico y politico»*®. El mitin multitudinario de Anoeta se en-
tendia como «un reto en esta situacion de agresidn, en esta cruzada contra
la izquierda abertzale en la que parece que todo vale para intentar hacer
callar a HB y a las reivindicaciones politicas independentistas (...) [y
como] un grito de independencia, que tendran que oir los gobiernos de
Madrid y Paris y del que tendrdn que sacar conclusiones»31°,

Las elecciones de marzo marcarian «la linea que separa a los espaifio-
listas de los que luchan por la independencia», manifesté Idigoras antes
de ser detenido y apartado de la campafia. Lo mismo repetiria a través de
un video pocos dias més tarde al afirmar que s6lo habia dos caminos:
«Ser espafiolista y colaboracionista, o ser de la izquierda abertzale»3!!,
Ademads, era culpa del Estado espaiiol haber situado a los vascos ante la

307 El Correo 2-3-96 (22). La independencia aparece en Egin 16-2-96 (3); Deia 16-2-96 (8);
Egin 17-2-96 (11), 19-2-96 (11) y 27-2-96 (9); Deia 28-2-96 (7).

308 El Correo 17-2-96 (14). En Deia 17-2-96 (9) se dice que la independencia «permitira
que Euskal Herria tenga voz propia en Europa y en el mundo».

309 El Correo 17-2-96 (14). Ver también Egin 16-2-96 (3), 29-2-96 (9) y Deia 29-2-96 (6),
donde tampoco se especifican las caracteristicas del modelo social.

310 El Correo 17-2-96 (14). El término de «cruzada» lo utilizé Aoiz en bastantes ocasio-
nes. La Ertzaintza fue acusada de participar en la represién de HB. Lo dijo Karlos Rodri-
guez: «La Ertzaintza no pierde oportunidad para insultar y apalear a nuestra gente» (El Pais
18-2-96 (19)).

31 EL Correo 25-2-96 (34). En El Correo 27-2-96 (23) se afirma que en las elecciones no
habia mas que dos elecciones: «Una apuesta por Espafia y otra, Herri Batasuna, por Euskal
Herria».
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necesidad de optar por el independentismo o por el espafiolismo, lo que
hacia superflua la discusion sobre la participacién institucional de HB.
En su opinidn, los candidatos de la coalicién, presos de ETA, familiares
de los mismos o victimas de la guerra sucia, mostraban «el sufrimiento,
la tortura y la represion del Estado contra el pueblo vasco, pero también
la voluntad de seguir hasta lograr la independencia». Era imposible que
Euskadi viviese mds tiempo unida con Espafia, ya que ésta impedia ejer-
citar «sus derechos». La orden de secuestro del video de ETA, donde se
exponia la alternativa de ésta, demostraba «la locura colectiva del Estado
en un intento de reprimir al movimiento independentista»3'2,

En el mitin de Anoeta, el principal de la campaiia, Aoiz, usando un
lenguaje épico y heroico, ademds de inobjetivo, afirmé que la campaia
estaba centrada en el «combate entre Euskal Herria y Espaia» y que, por
ello, los nacionalistas espafioles y sus colaboracionistas (PNV y EA) ha-
bian «organizado la gran cruzada en contra del movimiento independen-
tista con prohibicién de videos, detenciones, registros o el encarcela-
miento de Jon». A pesar de ello, tanto Madrid como Paris tendrian que
oir que «nosotros queremos la independencia y tenemos el propdsito de
lograrla». La separacion de Espafia y Francia era «irremediable», porque
Euskal Herria sufria su sometimiento y su represion. Pero si ambos pen-
saban detener a la izquierda abertzale, cometian una lamentable equivo-
cacidn, fruto del desconocimiento de Euskal Herria y de la propia iz-
quierda abertzale. «Quien quiera pruebas de eso, aqui la tiene, aqui
mismo tiene hoy una hermosa prueba»313.

Aoiz ya habia dicho al comienzo de la campana que tal «cruzada» no
iba «contra la violencia, ni contra la lucha armada. El problema no son

312 El Correo 19-2-96 (21). Ver también El Mundo del Pais Vasco 19-2-96 (5). En Deia
19-2-96 (5): HB no cedera ante la represion contra la izquierda abertzale. Egin 19-2-96 (11)
amplfa la intervencion de Idigoras en Usurbil: «No podemos vivir ni un minuto mds dentro de
Espafia...; ante el avance del independentismo vasco y la popularizacion de una “alternativa
democratica” para superar la actual situacién de conflicto, hay una locura colectiva en el Es-
tado, que responde, como siempre lo ha hecho, con la represion, las amenazas y las coaccio-
nes; ...las dltimas actuaciones del Gobierno y el Estado espafiol contra Euskal Herria preten-
den incluso la ilegalizacion del algo que esta legitimado por los propios ciudadanos de este
pais...; éste no es el momento de discutir si instituciones si o instituciones no, ya que, por en-
cima de este debate, existe otro clarisismo, al que nos ha llevado el Estado espafiol, que es el
de independentismo o espafiolismo».

313 El Correo 25-2-96 (34). El mitin de Anoeta fue, ademds del acto central de la campa-
fia, el argumento fundamental para legitimar los objetivos de HB; ver Egin 17-2-96 (11: pre-
sentacion); Deia 25-2-96 (6); Egin 25-2-96 (9 y ss.); El Pais 25-2-96 (26); El Mundo del Pais
Vasco 25-2-96 (30 y 31); Egin 23-96 (14: el mitin mas multitudinario). El argumento de la
cruzada y la represion contra la independencia se utilizé durante toda la campaiia; ver Egin
16-2-96 (3); Deia 17-2-96 (9) y 28-2-96 (7); Egin 29-2-96 (13) y 2-3-96 (14: fracaso del Es-
tado en la represion de HB).
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los medios, sino los objetivos. A lo que tienen miedo es al independen-
tismo»314,

Erkizia dio por hecho que los vascos querian la autodeterminacién
y la independencia —Ilo habia demostrado, segun €I, el mitin de Anoe-
ta— y que sélo con su logro se colmarian «los deseos de los vascos».
La democracia exigia que se reconociese al pueblo vasco semejante de-
recho3l>.

El mitin de Anoeta habia demostrado el «ansia» por la soberania to-
tal, al que seguiria la lucha de Herri Batasuna por lograr la independen-
cia «con todos los medios»3'%, porque, después de las elecciones, los
grandes partidos debian saber que el conflicto vasco seguiria presente3!”.

Un comunicado de la Mesa Nacional insistié en los mismos objeti-
vos. Los abertzales debian llenar «las urnas espafiolas (...) de votos inde-
pendentistas (...) la independencia, ademds de un derecho, es una necesi-
dad para que Euskal Herria sobreviva, para defender su cultura, su
lengua y su economia y para construir una sociedad progresista y jus-
ta»318,

La intervencion de K. Rodriguez a favor de la independencia uni6 la
argumentacién de que la dependencia de Espafa y Francia era el origen
de todos los males de la sociedad vasca con la reclamacién de un sistema
financiero, un marco de relaciones laborales y un espacio econdémico
propios del Pais Vasco como «instrumentos fundamentales» para resol-
ver los problemas y avanzar hacia la independencia. Estas declaraciones
siguieron a una concentracién de radicales ante diversas entidades banca-
rias, presidida por un pancarta con el lema de «el futuro de nuestra eco-
nomia... la independencia»3!?,

Los trabajadores, por su parte, debian dar su voto a Herri Batasuna,
porque, ademds de servir para manifestar «su rabia y su rebeldia», servi-
ria, también, para fortalecer el proyecto independentista frente al «intole-
rante nacionalismo espafiol»329,

314 Egin 16-2-96 (3). En Egin 20-2-96 (11) aparece una entrevista a Aoiz, en la que éste
expone un resumen de todas sus aportaciones a la campafia: Nerviosismo e impotencia del
Estado espafiol ante la politica abertzale; farsa de la democracia espaiiola; la ilegalizacion de
HB: cosa de locos o fascistas; lo mas grave era el rechazo de la «alternativa de ETA», la pro-
puesta de solucién del conflicto; ciertos medios de comunicacién apoyaban también la oposi-
cién a la solucién del conflicto; persecucion del abertzalismo e incompatibilidad de Espafia y
Euskal Herria.

315 El Correo 26-2-96 (21).

316 El Correo 27-2-96 (23).

317 El Correo 27-2-96 (23).

318 El Correo 28-2-96 (23).

319 El Correo 29-2-96 (25).

320 El Correo 1-3-96 (25).
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La campafia se interpreté como un conflicto «entre Euskal Herria y
el Estado», por lo que la alternativa entre el voto al Partido Popular o
al PSOE era una «falsa opcién». La alternativa electoral para los ciu-
dadanos vascos era la que presentaba Herri Batasuna con su «si a Eus-
kal Herria, frente a la Espafia impuesta». La campafia se habia encarga-
do de demostrar la falsedad de la primera y la validez de la segunda, ya
que, segun Aoiz, el proceso electoral habia estado polarizado por el
conflicto «entre Euskal Herria y el Estado»32!.

2. Otros contenidos o argumentos o contenidos programdticos
no nacionalistas

Dificilmente puede afirmarse que existiesen en la campafia de HB
contenidos no determinados o definidos por el elemento nacional o na-
cionalista, pero, como en si mismos considerados no eran necesariamen-
te nacionalistas, tal como ocurria, por ejemplo, con las propuestas de pa-
cificacidn, se analizan en esta seccidn, tal como se dijo més arriba.

La implantacidén del socialismo o la defensa de un sistema financiero,
econémico y laboral propio para Euskadi fueron temas de la campaiia,
pero se utilizaron de manera muy ocasional y en su vertiente negativa de
rechazo del sistema social y politico vigentes por imposicién de Francia
y Espafia®?2. Aoiz, por ejemplo, defendié la transformacién de las estruc-
turas sociales y econémicas —sin decir en qué consistian— junto con la
defensa de la verdadera democracia y de la independencia para Euskal
Herria a la vez que condenaba la pseudo-democracia espaiola y denun-
ciaba al Estado espafiol como terrorista. «Quienes aspiramos a la inde-
pendencia y a un profundo cambio social estamos en contra de las impo-
siciones y rechazamos esta pseudo-democracia espafiola en la que
existen presos politicos, en la que se tortura, en la que el Estado es terro-
rista y el mayor violador de los derechos humanos, y en la que se persi-
gue a la gente por sus ideas politicas»323,

El apoyo a los presos de ETA y la peticién de amnistia total se acom-
paié de su proclamacion como los mejores en la lucha por la paz, la li-
bertad y la vertebracion de Euskadi®?4, a la vez que se afirmaba que para
acabar con el problema de fondo que estaba detrds de los secuestros (Al-
daia y Ortega Lara) habia que aplicar soluciones politicas. La finalidad
de los secuestros era, en general, financiera, si bien, otros, como el de

321 El Correo 2-3-96 (22).

322 Ver lugares ya citados: El Correo 29-2-96 (25) y 2-3-96 (22).

323 Egin 16-2-96 (3). Ver, asimismo, Egin 29-2-96 (9) y Deia 29-2-96 (6).
324 El Correo 25-2-96 (34).
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Ortega Lara, no obedecian a esa finalidad, ya que «<ETA —segtin mani-
fest6 K. Rodriguez, miembro de la Mesa Nacional de HB—, hace una re-
flexidn sobre las cérceles espafiolas y los presos para enmarcar el secues-
tro, y recuerda al Gobierno espafiol que tiene que cumplir su propia ley.
Y hacia una reflexion en el sentido de que si el Gobierno cumpliera sus
propias leyes, los funcionarios de prisiones dejarfan de ser un objetivo
estratégico. De ahi es dificil sacar conclusiones en cuanto al desenla-
ce»’B,

Fue la llamada alternativa democrética de ETA la propuesta més de-
fendida en la campafia, si bien nunca se desvel6 en la prensa en qué con-
sistia. Supuesto el conflicto de Euskal Herria con el Estado espafiol, «un
paso positivo hacia la resoluciéon del mismo» estaba en el video de ETA,
manifesté Idigoras3?6. No afectaba al cardcter «democratico» de semejan-
te propuesta el hecho de proceder de una organizacién, que tenia a dos
ciudadanos secuestrados y que presionaba sobre los ciudadanos con las
armas, ya que «las ofertas o las alternativas adquieren su cardcter demo-
créatico en funcién de los contenidos. Y hablando de presién de las ar-
mas, el patrimonio lo tiene la Ertzaintza, la Guardia Civil y la Policia
Nacional. Sin embargo, eso no quita para que nosotros reconozcamos
cualquier propuesta que pueda hacer el Estado y diremos si es democréti-
ca o no en funcién de sus contenidos»3?’. Dispuesto a definir lo que era
democratico y después de negar que HB covocara a los boicoteadores y
agresores de los mitines de otros Partidos —aunque en la concentracién
de HB en Bermeo sus simpatizantes repartieron hojas llamando a la lu-
cha callejera—, como habia ocurrido en Renteria y Mondragén, Rodri-
guez manifestaba que HB no condenaba ese tipo de acciones, porque de
todos era conocida su posicién «ante cualquier expresién que haya en
Euskal Herria de denuncia de la falta de libertades, de dispersién de los
presos (...) en ese contexto no condenamos»328.

La alternativa de ETA, a cuya difusién se comprometia algin diri-
gente de LAB??, era la solucién del «conflicto vasco». La izquierda
abertzale no queria prolongarlo, pero anunciaba que seguiria «adelante
en su lucha»330. Se trataba de una oferta «en positivo» de la izquierda
abertzale, la dnica propuesta durante la campafia. «Esto es muy grave,

325 El Correo 25-2-96 (19).

326 El Correo 19-2-96 (21). Sobre tal alternativa ver: Egin 21-2-96 (13: la Mesa Na-
cional la asume) y 27-2-96 (9); El Mundo del Pais Vasco 22-2-96 (20: HB la impulsara); El
Pais 21-2-96 (13).

21 El Correo 26-2-96 (19); manifestaciones de K. Rodriguez.

328 El Correo 26-2-96 (19).

329 Ver El Correo 1-3-96 (25).

30 El Correo 27-2-96 (23).
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sobre todo teniendo en cuenta que se ha criminalizado —afirmé Aoiz—
el intento de HB de dar a conocer esa tnica propuesta»33!,

La importancia que se dio al resultado electoral fue enorme. Ya lo
habia dicho Aoiz en el mitin de Anoeta: «En su larga lucha, este pueblo
jamds ha desechado una sola arma: nuestra arma para luchar en estas
elecciones es el voto para fortalecer nuestro proyecto»332. Con palabras
semejantes se insistié en la importancia del voto para el movimiento ra-
dical: «Nos importa muchisimo y estamos convencidos de que conseguir
el mayor niimero de votos es un elemento muy importante para el forta-
lecimiento de la izquierda abertzale. No es el dnico elemento que de-
muestra la fortaleza de este proyecto, pero si es una expresion clara y ni-
tida de ese fortalecimiento y para nosotros es fundamental»333. E1 mismo
comunicado de HB pedia llenar las urnas espafiolas de votos independen-
tistas, para que el Estado tuviera que sentir «la fuerza y el clamor irre-
ductible de nuestros votos», los Gnicos que podian hacer reflexionar al
Estado y presionarle para que cambiara su «cerril intransigencia»33.

3. Gobierno u oposicion postelectoral. Continuismo en la estrategia
de HB

No puede quedar ninguna duda de que la actitud durante la siguiente
Legislatura no podia estar ni con el Gobierno ni con la oposicién, ya que
lo uno o lo otro requeria la aceptacion del sistema politico. No obstante,
se incluye aqui la estrategia anunciada por HB, que preveia el continuis-
mo en su linea de actuacidn. El «nada ni nadie va a condicionar la accién
politica» de HB, dicho, en principio, en relacién a la campaiia, valia,
también, para la siguiente Legislatura3®. Se tomaria buena nota de los
resultados electorales, pero los mismos no serian «un elemento determi-
nante» de la estrategia futura33®,

HB esperaba una «mayor represion» del préximo Gobierno, indepen-
dientemente de quién fuera el Partido vencedor en las elecciones, pero la
represién no cambiaria el sentido del enfrentamiento, sino que produciria

331 El Correo 2-3-96 (22).

32 El Correo 25-2-96 (34).

333 El Correo 26-2-96 (19).

34 El Correo 28-2-96 (23). La peticién del voto aparece también en Deia 17-2-96 (9);
Egin 19-2-96 (11: voto, pero sin asistir al Parlamento); Egin 28-2-96 (13: Gestoras piden el
voto para HB); Deia 1-3-96 (8: LAB pide el voto); Egin 1-3-96 (10). El sentido del voto (lu-
cha, independencia, amnistia, no a Espaifia y a la violencia del Estado espaiiol) aparece tam-
bién en: Egin 18-2-96 (11); Deia 28-2-96 (7); Egin 29-2-96 (13: responder en las urnas y en
la calle); Egin 1-3-96 (10); Egin 2-3-96 (14) y El Mundo del Pais Vasco 2-3-96.

35 El Correo 17-2-96 (14).

36 El Correo 26-2-96 (19).
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«el recrudecimiento y la intensificacién» del mismo337. Estas palabras,
que probablemente fueron las tltimas de la campafia, completaban las de-
claraciones de K. Rodriguez, en las que se recogia la oferta politica para
la proxima Legislatura: «Salga el Gobierno que salga, tiene que reflexio-
nar y aprender del PSOE, que en los ultimos 14 afios, con diez millones
de votos, con la colaboracién francesa y la represion policial no ha conse-
guido acabar con ETA. No vemos que el PP pueda tener mds elementos
que los que tuvo el PSOE en 1982 para pensar que puede aniquilar al mo-
vimiento independentista. Y, creo que hay que decirles, “sefiores, no tiren
por la ventana otros 14 afios, apostando por la via represiva”. Por otra
parte, ha habido un cambio en ETA respecto a sus objetivos y eso es
constatable desde el atentado a Orddnez, hasta los de Aznar y Miigica e
incluso el intento contra el Rey. Y yo diria, en términos ajedrecisticos,
que ETA ya no mueve sus piezas hacia los peones para que se mueva el
rey (el entrevistado por El Correo olvidaba los secuestros del momento),
sino que estd haciendo jaques a los alfiles del rey y al propio rey. Ese es
un cambio que quiz4 pueda tener un valor afiadido a esa reflexién sobre el
préximo Gobierno. ETA estd cambiando su tictica y no va hacia los peo-
nes para que se muevan las figuras, sino que va directamente hacia las fi-
guras. En base a la constatacién de esta realidad, decimos al préximo Go-
bierno que aqui tiene una alternativa democrética encima de la mesa y
una voluntad de negociar de ETA para superar la situacion. Ah{ tiene una
ocasion histdrica para resolver definitivamente el conflicto»338.

B) La critica a los Partidos Politicos

Hubo ciertamente critica a los Partidos Politicos electorales, pero ésta
se encuadro en el rechazo general de todo aquello, que se oponia al llama-
do Movimiento de Liberacién Nacional Vasco. La critica a los demds se
justificé en la previa represion y persecucion de Herri Batasuna, «en esta
cruzada contra la izquierda abertzale en la que parece que todo vale para
intentar hacer callar a HB y a las reivindicaciones politicas independentis-
tas»33%, La orientacion del voto, seglin proclamaba la propaganda radical,
sélo disponia de dos alternativas, o espafiolismo o abertzalismo de HB, ya
que lo que existia era «el combate entre Euskal Herria y Espafia»340. Su-
puesta esta simplificacidn, el rechazo de los defensores, promotores, apo-
yos e instrumentos de la primera alternativa fue universal.

37 El Correo 2-3-96 (22) y 28-2-96 (23).

38 El Correo 26-2-96 (19). Ver, también, El Correo 28-2-96 (23).
39 El Correo 17-2-96 (14).

340 El Correo 25-2-96 (34).
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Se criticé la Constitucion espafiola por su imposicion del castellano y
la francesa por la imposicién del francés?*!; se denuncié el «vacio demo-
cratico» de la campafia electoral, en la que «quienes defendemos la op-
cién independentista vasca no nos encontramos en las mismas condicio-
nes de igualdad que el resto»3*2, asi como la dominacién, sometimiento y
represion que los Estados espaiiol y francés, «agresivos, violentos y reac-
cionarios», realizaban sobre el pueblo vasco’*; se acusé a los bancos pri-
vados de dedicarse a la especulacién y al robo, y a las Cajas vascas de no
responder a las demandas de la poblacién vasca; Banco de Espafia y Go-
biernos civil y militar decidian econémicamente el futuro de Euskadi®** y
en las imposiciones «desde fuera», es decir, Espaiia, estaban las causas
del paro, la desindustrializacién y el fraude fiscal3*.

En la gran conjura contra el abertzalismo radical estaban los medios
de comunicacién social, tanto piblicos como privados, la Policia, la Er-
tzaintza, los jueces y hasta los profesores de la Universidad del Pais Vas-
co firmantes de un manifiesto contra la violencia, para el que habian sido
«comprados» con dinero publico4.

No obstante esta represion politica y social contra Herri Batasuna, de
la que era una muestra la detencién de Idigoras, K. Rodriguez respondia
asi a la pregunta de si «;Ese clima no les da votos?»: «Yo creo que no
tiene porque (sic) darnos votos. Desde luego, nunca hemos pensado que
el victimismo sea un gancho electoral»347.

En este contexto general actuaban los partidos de 4mbito estatal para
«anular [la] identidad nacional vasca»34®. Hasta la misma manifestacion
de Madrid en protesta por el asesinato de Tomds y Valiente fue interpre-
tada como un acto partidista contra ETA y el movimiento independentis-
ta’*°. En las elecciones no pretendian otra cosa que «amarrar a Euskadi y

341 El Correo 20-2-96 (15). Ver también Deia 20-2-96 (6) y Egin 20-2-96 (13).

342 El Correo 2-3-96 (22).

343 El Correo 17-2-96 (14).

344 Ver El Correo 29-2-96 (25).

345 Ver El Correo 1-3-96 (25).

346 Ver El Correo 2-3-96 (22). Ver también El Pais 18-2-96 (19).

347 El Correo 26-2-96 (19).

348 El Correo 1-3-96 (25).

39 Ver El Correo 26-2-96 (19), donde el entrevistador, Juan Carlos Viloria, preguntaba a
Karlos Rodriguez si a HB le habfa impresionado la manifestacién de Madrid. K. Rodriguez
respondi6 asf a la pregunta: «La palabra no creo que sea impresionar. Desde luego, nos pare-
ce que desgraciadamente se hizo una utilizacién partidista y en plena campaiia electoral todos
los partidos se volcaron en demostrar que estdn dispuestos a acabar a (sic) ETA y con el mo-
vimiento independentista. Eso es lo que hemos visto en la manifestacién. Y asociaciones
como Victimas del Terrorismo o personas afectadas por atentados han constatado su malestar
por la diferenciacién que se hace entre unos y otros».

&
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a la poblacién vasca en una opcién obligada: que tengamos que elegir
entre “guatemala” y “guatepeor”», manifesté K. Landa3>°.

Para este trabajo los Partidos de dmbito general contaban con las for-
maciones politicas vascas. El coordinador general de LAB, Rafa Diez,
critic6 la «pasividad de un regionalismo acomodado a esta situacion, re-
signado al poder cedido por el Gobierno central»33!. Expresamente se
afiadiria que entre los espafiolistas y los abertzales estaban los colabora-
cionistas, que no eran otros que los Partidos Nacionalista Vasco y Eusko
Alkartasuna. Entre todos habian organizado «la gran cruzada» contra el
movimiento independentista®>?; estos Partidos «colaboracionistas» defen-
dian «el proyecto de Espaiia con el PP, el PSOE o Izquierda Unida» y
personajes como Arzalluz o Juan Maria Atutxa se habian subido «a la ola
de ataque contra la izquierda abertzale»3>3. PNV y EA se sumaban a las
fuerzas politicas que el 3 de marzo apoyarian el «voto a Espafia»334,

Frente a todos y contra todos el responsable de las Gestoras pro Am-
nistia, Juan Maria Olano, habia gritado en Anoeta: «(...) vamos bien y
cada vez somos mas y mejores»3>,

Universidad de Deusto
Mayo de 1966

350 FEl Correo 2-3-96 (22).

31 El Correo 1-3-96 (25).

352 El Correo 25-2-96 (34). En El Correo 1-3-96 (25) se acusa a las formaciones vascas
de apoyar el intento de «anular nuestra identidad nacional».

353 El Correo 272-2-96 (23).

354 El Correo 2-3-96 (22). La acusacion de «colaboracionismo» contra el PNV y EA apa-
rece también en El Mundo del Pais Vasco 25-2-96 (36), Egin 27-2-96 (9) y Deia 27-2-96 (6).

355 Egin 25-2-96 (11).





