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1. Introduccion

La prensa diaria desarrolla un papel relevante ante el quehacer poli-
tico, sea éste la actividad de los 6rganos fundamentales del Estado y de
la Unién Europea —actividad parlamentaria, de gobierno o judicial—,
la vida de los partidos politicos, la funcién de las ideologias o las elec-
ciones. Su labor es multiple: informacién, interpretacién, valoracion,
creacion y transmisioén de opinién politica.

El objetivo de este trabajo es analizar el papel de la prensa en cuan-
to fuente de interpretacidon y valoracién de los fenémenos politicos,
cuyo fin dltimo es crear y trasmitir opinién politica. Mds en concreto,
se trata de estudiar la interpretacidén y creacién de opinién sobre las
ideologias, objetivos, estrategias y programas de los partidos. Y dentro
de este apartado interesa la versién de la prensa sobre el nacionalismo
vasco y su discurso politico, el discurso de legitimacién de su accién y
proyecto politico. Esta unidad del nacionalismo supone coincidencias
substanciales entre las diversas versiones nacionalistas en lo que se re-
fiere al meollo del nacionalismo, pero no olvida las diferencias, que
existen entre ellos, sean esenciales o no. No me refiero, por supuesto, a
versiones del nacionalismo de intelectuales o grupos sociales, sino, en
exclusiva, a la de los partidos nacionalistas vascos, entendiendo por ta-
les los que asi se consideran expresamente.

Ya que la peticién del voto obliga a los partidos politicos a justifi-
car y argumentar semejante pretension, los periodos electorales se con-
vierten en la democracia en el escaparate més ilustrativo y llamativo de
sus glorias y vergiienzas. Por eso, el momento elegido para el andlisis
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de este trabajo es el de las elecciones. Los periddicos diarios son anali-
zados en sus respuestas a las intervenciones de los partidos politicos en
su lucha por el voto. En lo fundamental, toda la prensa coincide en la
crénica de una campaifia electoral, sin embargo la interpretacién y valo-
racién de las informaciones, no obstante algunas coincidencias, impor-
tantes en ciertos casos, son muy distintas.

Mis alla de la informacidn, los editoriales y las colaboraciones firma-
das son agentes directos, junto a los partidos, politicos, programas y pro-
paganda, en la lucha electoral. Argumentan; critican; desvelan, ocultan o
falsifican la realidad; denuncian o practican la perversién del lenguaje po-
litico; forman o deforman; ideologizan o contribuyen al buen juicio. En
bastantes ocasiones, los silencios y omisiones de la prensa son mds graves
y mas dafiinos que las peores interpretaciones. Al analizar la prensa como
fuente de opinidn, distinguiré entre los editoriales y los articulos firma-
dos. De esta manera, se pondrd de relieve la opinién del periddico y la de
sus colaboradores, pudiendo, asi, conocer los mensajes y los argumentos
que el periddico transmite y, también, el grado de apertura, de libertad y
de pluralismo del periédico, ademds de la neutralidad o mayor o menor
afinidad con un partido, una causa, una ideologia y un voto.

La campafia seleccionada para este estudio es la de las elecciones
autonémicas vascas al Parlamento de Vitoria de 2001, tal vez, la mejor
ocasion desde la transicion y las primeras elecciones de 1977 para cap-
tar el enfrentamiento radical, sin contemplaciones, entre el nacionalismo
vasco y una oposicién decidida y animada a presentar una batalla frontal
al nacionalismo, convencida del error de la transicién de creer que los
nacionalismos eran movimientos ilustrados de libertad y modernidad.

Los partidos nacionalistas de 2001 son el Partido Nacionalista Vas-
co, Eusko Alkartasuna y Euskal Herritarrok, y la prensa analizada —que
obedece a los criterios de peridédicos mds leidos, inspiracidn nacional o
nacionalista y 4mbito de difusién territorial general o regional— son El
Correo, El Mundo, El Pais, Deia y Gara.

La informacién de los datos de la campaiia electoral sobre la que se
basan los andlisis realizados se reduce en este articulo al minimo nece-
sario e imprescindible para la comprension de los mismos.

Dos cuestiones conviene aclarar con caricter previo a este estudio:
el contenido nuclear del nacionalismo vasco y la evolucién del voto des-
de la transicién. El nacionalismo vasco defiende una ideologia politica
cuyo ntcleo esencial lo constituye la afirmacién de que la nacién es el
sujeto dltimo de la titularidad originaria del poder politico y la razén de
su legitimidad. Aunque aparentemente se invoquen otros argumentos,
todos conducen a la misma matriz. El cardcter normativo de este conte-
nido se traduce en la reivindicacién, como minimo, de la soberania poli-
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tica para la nacién. La nacidn es, pues, el argumento o la razén de la ac-
cidén politica nacionalista, cuya operatividad exige en la practica la afia-
didura de la definicién territorial y la coincidencia de las fronteras poli-
ticas con las culturales. Para los partidos nacionalistas, Euskal Herria es
una nacion con derecho y deber de organizarse en Estado independiente
y en este sentido se utiliza en el trabajo el término nacién y su ideolo-
gia, el nacionalismo. Poco importa que esta versiéon nacionalista de la
nacién y de sus exigencias politicas no sea un concepto cientifico, que
permita la descripcién empirica de manera objetiva de la realidad social.
El tema, ya muy estudiado, no es objeto de este trabajo. Baste decir en
este sentido que no es otra cosa que una interpretacion de la realidad,
una pretension de construccion social, una representacion imaginada de
la realidad social o una proyeccién de una supuesta unidad social, que
sirve de base a un proyecto politico de conquista del poder, cuya objeti-
vidad no se da en la adecuacion con la realidad social, sino en su mera
existencia de representacion imaginada o pretension de construccién so-
cial y en su aceptacién como creencia politica.

La evolucién del niimero de votos y escaios de los partidos na-
cionalistas en elecciones autonémicas, considerados como un bloque,
ha seguido un proceso descendente en el periodo que va desde las elec-
ciones de 1986 hasta las de 2005 inclusive, si bien en estas dltimas la
pérdida de un escafio va acompafiada de una muy leve recuperacién en
votos!. Tras las elecciones autondémicas de 1980, 1984 y 1986, en las
que el nacionalismo parecia ascender hacia una total hegemonia de ma-
nera imparable, las elecciones de 1990 supusieron un cambio de orien-
tacién, que medido en escafios ha perdurado hasta 2005. Este descenso
del nacionalismo parece haber ejercido una notable influencia en la ac-
titud atrevida y confiada en el éxito de una alternancia en el gobierno
de la Comunidad Auténoma Vasca, con la que la oposicién a los parti-
dos nacionalistas planted, especialmente, las elecciones autonémicas de
2001, y, en menor medida, las de 2005.

La médxima diferencia en votos entre partidos nacionalistas y no na-
cionalistas, siempre a favor del nacionalismo, es la de 1986 con un to-
tal de 428.422. Las maximas diferencias en escafios pertenecen a 1980
con 24 escafios en un Parlamento de 60 y con 29 escafios en 1986 en un
Parlamento de 75 escafios. La minima diferencia en votos se produce en
2001 con 88.371 votos, ya que un leve ascenso del nacionalismo en 2005

I En las elecciones generales es mds claro el descenso del nacionalismo. La recupera-
cion del voto por los partidos de dmbito general o nacional, fundamentalmente el PSOE y
el PP, les ha llevado a ser mayoritarios en las tres tltimas elecciones generales, recuperan-
do el triunfo obtenido en las elecciones de 1977.
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deja la diferencia e 92.661 votos. Por el contrario, las minimas diferen-
cias en escaflos son la de 2001 con 5 escaios y 2005 con 3 escafios.

Los resultados de las elecciones autonémicas vascas en votos (V) y
escafios (E) por bloques? se pueden observar en el siguiente cuadro?:

1980 1984 1986 1990 1994 1998 2001 2005

Nacionalistas  Votos 590.691 694.238 776.706 670.919 575.629 682.958 747.361 646.961

Escailos 42 49 52 50 41 41 40 40
No Votos 288.912 363.352 348.284 321.926 442.730 567.607 658.990 554.300
nacionalistas  Escafios 18 26 23 25 34 34 35 36

El cuadro de porcentajes sobre el censo desde 1980 hasta 2005 es el
siguiente:

1980 1984 1986 1990 1994 1998 2001 2005

Nacionalistas 37,98 43,80 46,77 39,74 3291 3749 4121 3595
No nacionalistas 18,57 2291 20,96 19,08 25,31 31,16 36,64 30,80
Diferencia 19,41 20,89 25,81 20,66 7,6 6,33 4,57 5,15

En el siguiente cuadro, en el que se recogen los porcentajes de los
bloques segtin los votos a las candidaturas y sus diferencias, se com-
prueba, como no podia ser menos, la misma tendencia con tantos por
cientos mds elevados:

1980 1984 1986 1990 1994 1998 2001 2005

Nacionalistas 64,46 64,63 6788 6598 56,64 54,61 52,84 5349
No nacionalistas 31,53 33,83 30,44 31,66 43,41 4538 46,99 45,78
Diferencia 3293 30,8 3744 3432 13,03 923 585 7,71

El cuadro de la evolucién de los porcentajes por escafios y sus dife-
rencias observa la misma tendencia desde 1986, tendencia que se ex-
tiende, también, a las elecciones de 2005:

2 Los bloques los constituyen, por un lado, PNV, EA, HB (o siglas posteriores) y Ara-
lar, y por el otro, PP, PSE-EE, IU y UA. El criterio es la autodefinicion de cada partido.

3 Archivo de resultados electorales 1977-2005, Gobierno Vasco, Departamento de Interior,
Direccion de Procesos Electorales (http://www9.euskadi.net/q93TodoWar/q93Indice.jsp. Ulti-
ma consulta: 12.12.2005) y elaboracién propia. La misma fuente se utiliza para todos los datos
electorales. El nimero de escafios del Parlamento Vasco es de 75, salvo en 1980, que era de 60.
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1980 1984 1986 1990 1994 1998 2001 2005
Nacionalistas 65,33 69,33 66,66 54,66 54,66 5333 52
No nacionalistas 34,66 30,66 33,33 4533 45,33 46,66 48
Diferencia 30,67 38,67 33,33 933 933 6,67 4

La evolucién de cada uno de los partidos nacionalistas actuales (no

se tiene en cuenta a Euskadiko Eskerra integrada ahora en el PSE) en
votos, tanto por cientos y escafios al Parlamento Vasco es la siguiente:

PNV EA
(en 2001 y HB (en 2001 y
Ao Censo Abstencion 200§ en (EH- PCTV) 200§ en ARALAR
coalicion coalicion
con EA) con PNV)
1980 1.554.527 625.476 349.102 151.636
(40,24%) (38,10%) (16,55%)
25 (41,66%) 11 (18,33%)
1984 1.584.540 499.236 451.178 157.389
(31,56%) (42,01%) (14,65%)
32 (42,66%) 11 (14,66%)
1986 1.660.143 504.328 271.208 199.900 181.175
(30,38%) (23,71%) (17,47%) (15,84%)
17 (22,66%) 13 (17,33%) 13 (17,33%)
1990 1.687.936 658.479 289.701 186.410 115.703
(39,01) (28,49%) (18,33%) (11,38%)
22(29,33%) 13 (17,33%) 9 (12%)
1994 1.749.250 705.165 304.346 166.147 105.136
(40,31%) (29,84%) (16,29%) (10,31%)
22(29,33%) 11 (14,66%) 8 (10,66%)
1998 1.821.608 546.600 350.322 224.00 108.635
(30,01%) (28,01%) (17,91%) (8,69%)
21 (28%) 14 (18,66%) 6 (8%)
2001 1.813.356 381.360 604.2224 143.139 604.2225
(21,03%) (42,72%) (10,12%) (42,72%)
33 (44%) 7(9,33%) 33 (44%)
2005 1.779.523 575.889 468.117 150.664 468.117 28.180
(32%) (38,67%) (12,44%) (38,67%) (2,33%)
29 (38,66%) 9 (12%) 29 (38,66%) 1(1,33%)

4 En estas elecciones y en las del 2005 en coalicion con EA.
5 En coalicién con el PNV en 2001 y 2005.
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2. Contexto electoral

La falta de apoyos parlamentarios impidi6 acabar la legislatura ini-
ciada en 1998, la que sigui6 a las elecciones celebradas durante la vi-
gencia del Pacto de Lizarra, y obligd al adelantamiento de la consulta
popular. El fin de la tregua de ETA y la actitud de EH contraria a la
condena de la violencia estdn entre los factores que pueden explicar la
desaparicién de la colaboracién entre todos los nacionalistas del Parla-
mento Vasco, cuya consecuencia fue la de un Gobierno con una mino-
rfa inferior a la de la oposicién. El Partido Nacionalista Vasco y Eusko
Alkartasuna concurrieron a las elecciones formando coalicién electoral.

El listado de resultados de las elecciones da lugar a los siguientes
cuadros:

Censo: 1.813.356

Votantes 1.431.996

Nulos 6.219

Vilidos 1.425.777

Blancos 11.508

V. candidaturas 1.414.269

Abstencion 21,03%

Escaiios 75
Partidos Votos % Escaifios
PP 326.933 23,12% 19
EB-IU 78.862 5,58% 3
PSE-EE/PSOE 253.195 17,90% 13
EH 143.139 10,12% 7
EAJ-PNV/EA 604.222 42.72% 33
Otros 7918 0,56% 0

La batalla electoral, a pesar de concurrir otros partidos politicos, se
libré entre el Partido Popular, el Partido Socialista, Euskal Herritarrok
y la Coalicién Nacionalista con unas expectativas de triunfo muy abier-
tas, lo que supuso una novedad en elecciones autonémicas. A diferen-
cia de lo ocurrido en las elecciones generales de 1977, 1996, 2000 y
2004, en las que se habia producido el triunfo de los partidos de dmbito
general o nacional, nunca la suma de votos de estos partidos habia ga-
nado en unas elecciones autondémicas. Es mds, ni siquiera se habia con-
fiado en ello. Unicamente el PSE habia obtenido mds escafios que nin-
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gin otro partido en las elecciones de 1986, en las que, por otra parte, la
suma de escafios nacionalistas alcanzé el total de 52 en un Parlamento
de 75.

El contexto social y politico en que tuvieron lugar las elecciones
fue angustioso y agresivo, principalmente, aunque no exclusivamente,
por causa de la violencia de ETA, que negaba potencialmente la vida,
libertades y derechos a los no nacionalistas. Las campafias del PP y
PSE son una buena prueba de ello. Lo mismo cabe deducir de la cam-
pafia de la coalicién, aunque en ocasiones se tratara de ocultarlo. No se
debe olvidar que, en pleno siglo xx1 y dentro de la Unién Europea, la
seguridad universal de las personas, que es la primera condicién de le-
gitimidad no ya del Estado de Derecho, sino del mero Estado, estaba en
entredicho, como lo estaba, atiin més, la garantia de los derechos funda-
mentales, la esencia misma del Estado de Derecho. Hobbes y Locke se
habrian quedado pasmados si hubieran visto, mds de tres siglos des-
pués, una situacién en la que el orden y la seguridad, por un lado, y la
vida y libertades, por otro, pudieran ser, todavia, objeto de divisién en-
tre quienes se consideraban contrarios a la violencia. Pero estaba de por
medio el argumento de la nacién.

La coalicién nacionalista utiliz6 el argumento de la independencia y
soberania de la nacién vasca para pedir el voto, pero lo hizo en una pro-
porcién muy inferior a otros argumentos, en concreto, ni siquiera llegé
al 7% del total de la campaiia. Esto no impidi6é que la nacién estuviera
presente como una constante argumental a lo largo de todo el proceso
electoral. Este comportamiento sugiere una interpretacion de la mentali-
dad y conciencia del electorado como insuficientemente nacionalistas
para ganar con tales elementos las elecciones; asi mismo, muestra des-
confianza en la eficacia electoral de sus propias convicciones.

La coalicién nacionalista substituy$ el argumento positivo del na-
cionalismo por el negativo, el del «enemigo del pueblo vasco, de la na-
cién vasca y de lo vasco», que, si bien incluia a ETA y a cuantos apo-
yaban la violencia, se centré fundamentalmente en el Partido Popular y,
secundariamente, por sus coincidencias, en el Partido Socialista de
Euskadi/EE, y se personific6 en su candidato Jaime Mayor Oreja y, en
menor medida, en Nicolds Redondo, el candidato socialista.

El debate electoral se redujo a una lucha entre el nacionalismo es-
pafol y el nacionalismo vasco, falsamente planteada y contradictoria-
mente desarrollada, para lo que se utilizaron instrumentos en los que
abundaron la inexactitud y la falsedad. Entre ellos destacan: los juridicos
(falsa idea de Constitucion favorable a la autoderminacién del pueblo
vasco, o del Estatuto Vasco como expresiéon de dos sujetos soberanos, o
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del Derecho Internacional en cuanto fundamento de la autodeterminacién
de Euskadi); los politicos (tratamiento frivolo y banal, con alguna ex-
cepcion, de las grandes cuestiones politicas como la independencia, au-
todeterminacién o legitimidad de la violencia del Estado; visién patri-
monial de las instituciones vascas; falso origen politico de la violencia
y del supuesto problema histérico vasco); la ocultacién de la realidad
(afirmacidn del aumento de la conciencia nacionalista; negacion del re-
conocimiento de la legitimidad del nacionalismo; infravaloracién de la
participacién de agentes no nacionalistas en el bienestar econémico y
social; simplificacién o rechazo del caricter selectivo de la praxis de la
violencia; silencio o negacién de la defensa de los valores que hacian
coincidir a populares y socialistas; trivializacién de la paz como parte
del bienestar social; indeterminacién del sentido y alcance del didlogo;
falsa identificacién de la coalicidn nacionalista como el centro politico
ante extremos igualmente rechazables; cierta indisciplina de partido);
la superioridad del nacionalismo vasco (moralidad, inocencia, eficacia,
solidaridad); y, por udltimo, la descalificacion expresa de la oposicién
(bisqueda del enfrentamiento callejero; estrategia de divisién y ruptura
sociales; verdugos, franquistas y antidemdcratas populares; antiautono-
mistas y contrarios a la identidad vasca; interés del PP en la permanen-
cia de ETA y utilizacién partidista de sus asesinatos; version rocambo-
lesca de las relaciones, objetivas o no, entre Partido Popular y ETA).

La coalicién también utilizé como argumentos electorales el recha-
zo de la violencia (por convicciones éticas y democrdticas y por perju-
dicial a los intereses vascos y nacionalistas), la interpretaciéon de ETA
como totalitaria, la defensa de la vida y la fe inquebrantable en el triun-
fo electoral®.

6 Ver Deia 27-4-2001 (14); Deia 28-4-2001 (14); El Correo 30-4-2001 (16); Gara
30-4-2001 (14); El Mundo 1-5-2001 (8). El Correo 1-5-2001 (18); Deia 1-5-2001 (13); El
Pais 1-5-2001 (14); El Mundo 1-5-2001 (8); Deia 2-5-2001 (13); El Correo 7-5-2001 (24); El
Mundo 7-5-2001 (9); El Mundo 8-5-2001 (6); El Correo 9-5-2001 (18); El Correo 11-5-2001
(24 y 25); Gara 10-5-2001 (17); Deia 11-5-2001 (19); El Correo 12-5-2001 (18). El Correo
6-5-2001 (31). El Correo 30-4-2001 (16). El Correo 11-5-2001 (25). El Correo 1-5-2001
(18). Deia 4-5-2001 (12). Correo 12-5-2001 (24). Deia 27-4-2001 (14). El Pais 9-5-2001 (14).
El Mundo 7-5-2001 (9) y El Pais 7-5-2001 (17). El Correo 5-5-2001 (25). Deia 4-5-2001
(12); El Mundo 4-5-2001 (10). El Correo 7-5-2001 (24). Deia 7-5-2001 (10); Gara 7-5-2002
(13); El Pais 7-5-2001 (17). El Mundo 2-5-2001 (10). El Correo 1-5-2001 (18); Deia 1-5-2001
(13); Gara 1-5-2001 (16). El Correo 27-4-2001 (20); 28-4-2001 (19); 29-4-2001 (28);
30-4-2001 (16); 1-5-2001 (18); 2-5-2001 (20); 4-5-2001 (22); 5-5-2001 (25); 6-5-2001
(31); 7-5-2001 (24); 8-5-2001 (23); 9-5-2001 (19); 11-5-2001 (24);12-5-2001 (18); Deia
27-4-2001 (14); 30-4-2001 (11); 1-5-2001 (13); 4-5-2001 (12); 5-5-2001 (14 y 15); 6-5-2001
(14); 7-5-2001 (10); 8-5-2001 (17); 11-5-2001 (12); El Pais 27-4-2001 (16); 1-5-2001
(14); 6-5-2001 (22); 8-5-2001 (1 y 15); 9-5-2001 (14); Gara 27-4-2001 (19); 29-4-2001
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La peticién del voto por parte de EH estuvo basada en una campafia
esencial y absolutamente nacionalista con cuatro polos de desarrollo,
que son, a su vez, consecuencias necesarias o exigencias de la premisa
ideolégica nacionalista: 1.°, la proclamacién constante de los mitos na-
cionalistas (comunidad cultural, territorial y politica del pueblo o na-
cién vasca) en cuanto justificacidon y legitimacién del objetivo de EH
(soberania, independencia, Estado vasco, autodeterminacién); 2.°, la
descalificacién de los otros partidos por enemigos (populares y socia-
listas) o por traidores y aprovechados (PNV y EA); 3.° la remisién al
Estado soberano vasco (con la consiguiente repeticién del mismo men-
saje) para solucionar todos los problemas, desde la identidad nacional
hasta la economia y la distribucién de la riqueza; y 4.°, la distorsién o
ocultacién de la realidad social y politica vasca, especialmente en ma-
teria de derechos, y la tergiversacion de la historia.

La invocacién a la condicién o identidad social revolucionaria e iz-
quierdista fue, desde el punto de vista formal, puramente residual y no-
minal. Su uso fue circunstancial, irrelevante y sin ningin tipo de de-
sarrollo. En cuanto a su contenido, fue un misterio.

El fundamento de la soberania vasca en motivos ajenos a la mitica
ideologia nacionalista, es decir, en razones sociales y politicas actuales
(lucha contra la globalizacién o defensa de los derechos fundamentales,
por ejemplo) fue anecdédtica, contradictoria, improcedente y superficial.
No hay, por ello, ningtin cambio esencial en la presentacion de la legiti-
midad nacionalista en comparacién con las opciones del PNV o de EA.

El objetivo inmediato de EH era repetir el Pacto de Lizarra con la coa-
licién nacionalista de acuerdo con la premisa de que sélo un nacionalismo
unido podia ser eficaz. Fracasada la via del didlogo, se buscé el éxito elec-
toral a costa de los votos del PNV, para forzarle, en su debilidad, a la alian-
za deseada con la amenaza o advertencia de la pérdida del poder de las
instituciones en el caso contrario. El objetivo tltimo fue la soberania iden-
tificada con la paz. La violencia, conflicto armado, era la consecuencia del
sometimiento de Euskal Herria, es decir, de la ausencia de soberania.

Los argumentos contra populares y socialistas coincidieron con los
utilizados por el PNV y EA: fascismo, franquismo, antivasquismo y
miedo a perder los logros conseguidos en cultura, euskera y poder ins-

(18); 30-4-2001 (14); 1-5-2001 (14 y 16); 3-5-2001 (15); 4-5-2001 (17); 5-5-2001 (13);
6-5-2001 (17); 7-5-2001 (22); 8-5-2001 (1 y 12); El Mundo 29-4-2001 (13); 30-4-2001
(11); 1-5-2001 (14); 2-5-2001 (10); 5-5-2001 (13); 7-5-2001 (9); 8-5-2001 (1,2, 6 y 7). El
Correo 27-4-2001 (20); 28-4-2001 (19); 29-4-2001 (12); 1-5-2001 (18); 2-5-2001 (20);
6-5-2001 (31); 9-5-2001 (19); 11-5-2001 (25); 12-5-2001 (20); EI Pais 28-4-2001 (20 y 21);
6-5-2001 (22); 9-5-2001 (14); EL Mundo 2-5-2001 (10); Deia 28-4-2001 (14); 29-4-2001
(12); 2-5-2001 (13); 6-5-2001 (14); 12-5-2001 (11); Gara 28-4-2001 (18); 3-5-2001 (16).
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titucional. Tuvieron la doble finalidad de descalificar a populares y so-
cialistas y, principalmente, de resaltar la traicién de la coalicién na-
cionalista al pacto con EH y a la causa de Euskal Herria.

En torno a la autonomia EH expresd su incapacidad para solucionar
el problema nacional vasco, la necesidad de utilizarla para avanzar ha-
cia la soberania y la paz como unica justificacién, el miedo a perderla y
la poco fundamentada afirmacién de que los avances en euskera y otros
valores vascos se habian producido antes y al margen de la autonomia.
Y, en 16gica consecuencia con la confusidn, el Concierto econémico era
una manifestaciéon mas de la explotacién que sufria Euskal Herria.

EH pretendié de una manera emocional dar una imagen épica, de
fuerza y cohesién de su electorado, que los votos se encargaron de des-
mentir, como desmintieron, también, que la autonomia per se con sus
intereses no tuviera apoyos y reconocimiento entre sus votantes’.

El Partido Popular, desde el primer momento de la campafa, insis-
tié en su objetivo de ser la alternativa politica al nacionalismo para ga-
nar la libertad, defender la vida, impedir que el miedo fuera el hecho

7 El Correo 28-4-2001 (24). Gara 27-4-2001 (16); El Correo 27-4-2001 (25); 1-5-2001
(20); El Mundo 27-4-2001 (14); Deia 27-4-2001 (14); 9-5-2001 (15). El Correo 28-4-2001
(24) y Gara 28-4-2001 (17). El Pais 28-4-2001 (23) y El Mundo 28-4-2001 (11) y 9-5-2001
(14). El Correo 29-4-2001 (34); El Pais 29-4-2001 (19); Gara 29-4-2001 (15); El Mundo
29-4-2001 (15). El Mundo 9-5-2001 (15). Deia 28-4-2001 (24). El Correo 28-4-2001 (24)
y Gara 28-4-2001 (11). El Mundo 8-7-2001 (9). El Correo 8-5-2001 (27); Deia 8-5-2001
(20); Gara 8-5-2001 (15 y 17). Gara 8-5-2001 (15). Gara 29-4-2001 (20). El Mundo 9-5-
2001 (14). El Correo 11-5-2001 (23). El Mundo 11-5-2001 (12); Gara 11-5-2001 (20). El
Correo 27-4-2001 (25); Gara 27-4-2001 (16); El Mundo 27-4-2001 (14); Deia 27-4-2001
(17). El Mundo 30-4-2001 (12). Ver El Correo 30-4-2001 (22); Gara 30-4-2001 (15); Deia
30-4-2001 (13). El Correo 1-5-2001 (20). El Correo 1-5-2001 (20). Ver, también, Gara
1-5-2001 (19); El Mundo 1-5-2001 (12). La misma idea en El Mundo 9-5-2001 (14) y Deia
9-5-2001 (23). El Correo 4-5-2001 (28). El Correo 6-5-2001 (36). Ver, también, El Mundo
6-5-2001 (14); EI Correo 5-5-2001 (27). El Correo 5-5-2001 (27). Ver, también, Gara
5-5-2001 (12); Deia 5-5-2001 (16). El Correo 9-5-2001 (19). El Mundo 10-4-2001 (13),
10-5-2001 (12); Deia 10-5-2001 (15). El Mundo 12-5-2001 (23). EL Correo 10-5-2001
(24); 11-5-2001 (23); 12-5-2001 (23); El Mundo 10-5-2001 (13); 12-5-2001 (15). Gara
29-4-2001 (15); El Correo 3-5-2001 (23); El Mundo 1-5-2001 (12); 5-5-2001 (15). Gara
2-5-2001 (16); El Correo 6-5-2001 (36); Gara 11-5-2001 (29). El Correo 1-5-2001 (20) y
11-5-2001 (23). Gara 1-5-2001 (17 y 19); 11-5-2001 (20); El Mundo 11-5-2001 (12).
El Correo 9-5-2001 (26). Gara 2-5-2001 (16). El Correo 2-5-2001 (29); 4-5-2001 (28);
11-5-2001 (23). El Correo 27-4-2001 (25) y 12-5-2001 (23); Gara 27-4-2001 (16). Gara
27-4-2001 (16); 27-4-2001 (16); El Correo 27-4-2001 (14); 29-4-2001 (34); Deia 27-4-2001
(17); 29-4-2001 (15); El Pais 29-4-2001 (19); El Mundo 29-4-2001 (11). Correo 8-5-2001
(27). Gara 28-4-2001 (17); 29-4-2001 (20); 8-5-2001 (15); Deia 28-4-2001 (16); 29-4-2001
(15); 5-5-2001 (16); El Correo 28-4-2001 (24); 29-4-2001 (34); 6-5-2001 (36); 8-5-2001
(27); El Mundo 9-5-2001 (14).
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diferencial de Euskadi y conseguir que los violentos dejasen de mandar
y matar. Para Mayor Oreja, candidato del Partido Popular a Lehendaka-
ri, el adversario no era el Partido Socialista —al que reconocié su
apuesta por la defensa de la libertad, la Constitucién y el Estatuto—, ni
siquiera los nacionalistas moderados —a quienes en repetidas ocasio-
nes les pidi6 el voto—, sino los radicales, entre los que incluia al EBB
presidido por un Arzalluz, creador de miedo y anclado en un pasado de
rencor y odio. Mayor centrd su actuacién en el presidente del PNV,
marginando y olvidando habitualmente al candidato de la coalicién na-
cionalista Ibarretxe.

La pretension popular era derrotar un régimen, el régimen naciona-
lista, del que las distintas formaciones nacionalistas formaban parte de
una u otra manera, bien mediante la ofensiva politica de Arzalluz o
bien mediante la del terror de ETA. El Pacto de Lizarra era, seguin la
version del PP, la institucién para consolidar el régimen en el que unos
mataban y otros dirigian, unos asesinaban y otros mentian. La perma-
nencia nacionalista en el poder aportaria mds Pacto de Lizarra, cosa
que se estaba tramando, segin opinién del PP, a través del intento de
una nueva tregua que permitiese realizar al PNV lo que més deseaba, la
alianza con EH y ETA, especialmente en el caso de ser necesaria para
llegar al gobierno y mantenerse en él. El voto al PNV suponia, pues,
apoyar a su actual direcciéon y prolongar el poder de ETA durante mu-
chos afios. ETA, por su parte, habia decidido estar en la investidura, y
la intervencién de Arzalluz, afirmando la inevitabilidad de aceptar los
votos de EH, lo confirmaria. El PNV estaba utilizando, una vez mas, el
fin de la violencia como excusa politica mediante pactos con los terro-
ristas orientados a destruir la convivencia. El PNV tenia elaborada una
estrategia de convergencia con ETA. Entre ETA y PNV existia una con-
vergencia de raiz. La vinculacién entre terrorismo y nacionalismo se-
guiria ddndose, mientras el nacionalismo tuviese el proyecto de separar
el Pais Vasco de Espaiia.

Esta presentacién de la coalicidén nacionalista, especialmente el
PNV, como parte de un todo compacto e indivisible, es, tal vez, el ele-
mento mds destacable de la campaifia popular. Segin esto, vencer y de-
salojar a los nacionalistas del Gobierno Vasco era la condicién necesa-
ria para derrotar a ETA.

El Partido popular pretendia lograr un Ejecutivo comprometido con
el ejercicio democratico del poder, con el autogobierno, con la cultura
vasca, con el apoyo a las victimas y con el fin de ETA, es decir, cerrar
la transicién en Euskadi. Hacia la mitad de la campafia Mayor mostré
su opinién favorable a gobernar con el PSE, aunque no obtuviesen la
mayoria absoluta.
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La censura al nacionalismo alcanzé al Concierto Econémico por
utilizarlo como instrumento de beligerancia con la Unién Europea y
contra las Comunidades limitrofes con el Pais Vasco. La aplicacién
desmedida y abusiva del mismo y la pasividad del Gobierno Vasco, en
opinién de Mayor Oreja, situaron al Concierto al borde del precipicio y
llevaron a un tribunal europeo a acusar al régimen fiscal del Pais Vasco
de vulnerar la libre competencia. Su integridad se salvé gracias a la de-
fensa hecha por el Gobierno Espaifiol del Partido Popular y a su consi-
deracién de régimen fiscal constitucional. El Concierto era para los po-
pulares una de las columnas vertebrales de los vascos, pieza clave de la
identidad vasca e instrumento primordial de su economia.

Otras criticas denunciaron las mentiras y la infamia de Ibarretxe
(Mayor llam6 «la mentira de la campafa» a la promesa de no gobernar
con los votos de EH y consideré que, aunque no habia alianza con el
PSE, tendria mds decencia que la del PNV con ETA y EH), la incapaci-
dad de los nacionalistas de hacer un pais cdmodo para todos, el clien-
telismo institucional, la insensibilidad hacia el sufrimiento de los popula-
res y socialistas amenazados por ETA, el deseo del PNV de ver muerto el
Estatuto, el nacionalismo independentista —mds propio de los Balca-
nes que de la Europa del siglo xx1—, la falta de valores y principios, la
practica del mayor y peor pelotazo de vivir del miedo de los demas y la
deslealtad y traicién democréticas?.

Para el PSE las elecciones eran la ocasién para derrotar al fascis-
mo, al fanatismo, a la intransigencia, a la impunidad y al miedo. La al-
ternativa estaba entre la impunidad y la justicia. El triunfo del PNV (la
coalicién nacionalista para el PSE era practicamente el PNV) significa-
ria que le habia salido gratis la traicién de Lizarra, la cesién a ETA de
la libertad socialista —no la de los nacionalistas—, y su desprecio a las
victimas; asi mismo, el triunfo del PNV acarrearia la potenciacién del
frente nacionalista, la tibieza policial contra ETA, la persecucién social
contra los constitucionalistas y el aumento de los exiliados por cuestio-
nes ideoldgicas, politicas o miedo. Pero el nacionalismo sabia que iba a
perder por la desercién de sus votantes, a los que en repetidas ocasio-
nes se les pidi6 el voto.

Su proyecto era constitucionalista, estatutario y defensor del cam-
bio tranquilo sin revanchas ni olvidos, que partia del reconocimiento y

$ Ver El Correo 27-4-2001 (21); 28-4-2001 (20); 29-4-2001 (30); 30-4-2001 (15);
1-5-2001 (19); 2-5-2001 (22); 3-5-2001 (19); 4-5-2001 (20); 5-5-2001 (23); 6-5-2001 (30);
7-5-2001 (21); 8-5-2001 (22); 9-5-2001 (20); 10-5-2001 (21); 11-5-2001 (18); 12-5-2001
(19).
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denuncia de la falta de libertad en Euskadi. Ante tal situacién no habia
que hacer distinciones entre la derecha y la izquierda, sino mas bien su-
perar las propias siglas de identidad politica. Por encima de las diferen-
cias entre derecha e izquierda estaban la vida y la libertad. El PSE pre-
tendia rescatar al euskera del nacionalismo; respetar cultura, lengua y
autogobierno vascos y negar toda financiacién de organizaciones que
pretendiesen superar el Estatuto.

Asi mismo el PSE buscaba un Gobierno, aunque fuera en minoria,
que recuperase la unidad democratica para instaurar la libertad perdida
y ganar a ETA y no para pagarla; un Gobierno que dedicase sus ener-
gias a combatir a ETA desde los medios publicos de comunicacion, las
instituciones democradticas y la politica educativa orientada a cortar
cualquier elemento de totalitarismo. La unidad contra ETA exigia la
renuncia a la violencia y el respeto a la Constitucién y al Estatuto. Los
socialistas aspiraban a gobernar para que los nacionalistas no sufrieran
como ellos; sélo los violentos serian condenados a un «ttinel de angus-
tia y fracaso». Redondo —candidato socialista— puso especial interés
en ofrecer el apoyo y cobijo de un Gobierno vasco constitucional,
estatutario y de unidad democratica a los empresarios afines al na-
cionalismo, recorddndoles que el PNV no era moderacién, sino radica-
lidad. Se prometia un orden ptublico —sin el que era imposible la li-
bertad—, que limpiara las calles del matonismo de ETA y de la
inseguridad que habian aumentado durante los dos tltimos afios de go-
bierno nacionalista.

A pesar de que la prioridad socialista de la campaifia quiso ser la ex-
plicacién de su proyecto politico, la critica al PNV ocupé buena parte
de la misma. Asi, su impericia al pactar con ETA y HB, que no trajo
mds que zonas de impunidad, miedo e inseguridad; su frivolizacién de
la pérdida de libertades de muchos vascos al considerarlas chiquilladas;
su baja catadura moral por dejar el Gobierno en manos de ETA, a la
que Redondo, por otra parte, responsabilizaba directamente; su respon-
sabilidad politica de la violencia; su consideracién de personaje sin ca-
tadura moral, mentiroso («el gran mentiroso de esta campafia»), desme-
moriado, décil, incapaz y sin energia atribuida a Ibarretxe por diversos
motivos como gobernar, negdndolo, durante dos afios con los votos de
Josu Ternera y por sus acusaciones al PSE de sometimiento al PP; la
campafia del miedo, campafia apocaliptica, del PNV, por sentirse perde-
dor; la responsabilidad de Arzalluz y Egibar en dar legitimidad a ETA y
a la «kale borroka»; la condicién del PNV de haber sido el tinico parti-
do que no cedié nada en la transicién politica; el precio politico que
puso a la paz; el desarrollo de un nacionalismo etnicista, antidemocrati-
co y totalitario; la indecencia y zafiedad de Arzalluz (que representaba
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lo mas triste y oscuro de la historia de Espafia) por la acusacién de bus-
car votos con los asesinatos y desear que desapareciese Redondo; y la
inculcacidn en los batzokis del odio a los socialistas y a los constitucio-
nalistas. Fueron ciertas intervenciones de Felipe Gonzdlez y Zapatero
las que trataron de suavizar la critica descarnada contra el nacionalismo
del PNV.

La politica de pactos era para después de las elecciones, aunque se
consideraba imposible (en alguna ocasion se dijo que seria muy dificil)
aliarse con el nacionalismo de Estella, de la autodeterminacién y de las
relaciones con ETA. Un PNV en la oposicién tendria que recapacitar
para encontrar, de nuevo, a los socialistas. Felipe Gonzalez defendié la
necesidad de recuperar un gran espacio de convivencia con todos los
demdcratas, que incluia a sus «amigos» del PNV, a quienes pedia recti-
ficar tras su dramético error con ETA. Pero la tesis bdsica en materia de
pactos y gobierno era el entendimiento con el Partido Popular®.

3. Analisis de los editoriales: datos y contenidos

El andlisis de los editoriales de cada peridédico se presenta por sepa-
rado y el indice de temas es comun a todos ellos, ya que su seleccién
viene exigida por la propia prensa, muy coincidente, en general, en este
punto. La homogeneidad temética gira en torno a los siguientes puntos:
1.°, interpretacién y valoracién del sentido y significado de las eleccio-
nes; 2.°, violencia y terrorismo: sujetos, objetivos y estrategias para su
desaparicion; 3.°, orientacién del voto, expresa y directa, tdcita e indi-
recta, tanto a favor como en contra de los partidos o ideologias; 4.°, in-
terpretacion de los resultados electorales y futuro postelectoral: gobier-
no, alianzas, gobernabilidad y unidad democrética.

En torno a estos puntos la prensa desarrolla la critica, rechazo, apo-
yo y defensa del nacionalismo vasco, que constituye, como ya estd di-

9 Ver El Correo 27-4-2001 (22); 28-4-2001 (18); 29-4-2001 (29); 30-4-2001 (20); 1-5-2001
(17); 2-5-2001 (21); 3-5-2001 (20); 4-5-2001 (21); 5-5-2001 (24); 6-5-2001 (29); 7-5-2001
(23); 8-5-2001 (22 y 26); 9-5-2001 (21); 10-5-2001 (20); 11-5-2001 (20); 12-5-2001 (20).
No hubo censura del Partido Popular, sino reconocimiento de los valores en los que coinci-
dian. S{ hubo, por el contrario (se puede comprobar en los lugares citados en esta nota),
una reducida, pero contundente descalificacion de Izquierda Unida y de su candidato, Ma-
drazo. En este sentido se dijo: votar a IU era votar al nacionalismo; IU era el protegido del
PNV, la derecha mas recalcitrante del pais; IU hacia el trabajo sucio del PNV y devolveria
el favor de rebajar del 5% al 3% el minimo electoral de votos para sacar escaflos con su
apoyo en el Parlamento; Madrazo era el tonto util, que estaba al servicio de quien le paga-
ba, para justificar que el Pacto de Estella no era nacionalista.
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cho, el objeto de este estudio, en el que coinciden la intencién subjetiva
del autor y la naturaleza objetiva de las elecciones, cuyo protagonista
fue de principio a fin el nacionalismo vasco.

El total de editoriales de los cinco periddicos fue de 147, 41 de los
cuales (27,89%) tuvieron caracter directamente electoral. El Correo es-
cribié 10 electorales de un total de 33 (34,48%); EI Mundo 11 de 33
(33,33%); Gara 6 de 19 (31,59%); Deia 5 de 18 (27,77%) y El Pais 9
de 48 (18,75%). Si se tienen en cuenta Unicamente los 41 editoriales
electorales, el orden de compromiso o atencién electoral es el siguien-
te: El Mundo 11 (26,82%), El Correo 10 (24,39), El Pais 9 (21,95),
Gara 6 (14,63%) y, por ultimo, Deia 5 (12,19). Seguin esto, El Correo
dedicé el doble de atencion a las elecciones que Deia y algo parecido
ocurrié en comparacién con Gara. Incluso periddicos de dmbito gene-
ral como El Pais y, especialmente, El Mundo, repitieron, mas o menos,
el comportamiento de El Correo'®.

El Correo fue el diario que mds analizé las elecciones!!; considerd
positiva la convocatoria electoral; llamé a la participacién masiva, a la
unidad democrética y a la moderacién politica; interpret6 la situacién
vasca como muy grave en lo que afectaba a instituciones politicas, de-
rechos humanos (vida, seguridad y libertades) y conciencia colectiva
(esquizofrénica, satisfecha y falsa); y mostré su confianza en la efica-
cia de la democracia, de sus instrumentos e instituciones. En su opi-
nidn, la sociedad vasca era plural, no uniforme, y las elecciones, una de
las més decisivas, eran el instrumento y la ocasién para demostrar lo
diverso y lo comtn y construir una sociedad de personas libres y en
paz.

En relacién con la violencia hay que decir que toda la campafia fue
un discurso contra ella y sus autores. Fanatismo, terrorismo, horror,
crueldad, asesinato, sadismo, depravacion, dictadura y totalitarismo
fueron algunos de los términos utilizados para definir a ETA y sus ac-

10° Algunos editoriales eran indirectamente electorales por la incidencia que determina-
dos comentarios, en ocasiones criticas mordaces, sobre éxitos y fracasos de los gobiernos
central o autonémico en materias como politica econdmica, inflacién o euskera, podian te-
ner sobre el electorado. Al carecer de conexion expresa con la orientacién del voto no se
han contabilizado en la cuantificacién de los datos, aunque si se han utilizado en el trabajo.
Su, tal vez, soterrada intencionalidad, dificil de probar, por otra parte, hacia razonable te-
nerlas en cuenta.

' Los diez editoriales de EI Correo son: «Cita ineludible», 27-4-2001 (33); «El debate
sobre el debate», 1-5-2001 (7); «Prensa y libertad», 3-5 2001 (29); «Oportunidad ineludible»,
6-5-2001 (41); «Votos contra las balas», 7-5-2001 (29); «Sentir civico», 8-5-2001 (31);
«Votar en libertad», 11-5-2001 (31); «Inflacién desbocada», 12-5-2001 (27); «Votar es un
deber», 13-5-2001 (37); «Realidad inapelable», 14-5-2001 (29).
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tuaciones y anunciar el futuro que esperaba, si los ciudadanos vascos
no vencian su intolerancia. El asesinato y la coaccién discriminatoria
eran, ademds, factores de insolidaridad, divisién e incomprension,
aunque no se destacaba que la violencia discriminatoria era factor,
por miedo, de adhesién nacionalista. La erradicacion de la violencia,
la victoria sobre el terrorismo, el miedo y la impotencia fue el objeti-
vo bdsico y la obsesién de El Correo de principio a fin de la campa-
fla. Y para ello no habia otros medios que los votos, la participacion,
la unidad democrética y el implacable acoso contra los violentos. El
resultado seria la unica paz posible. El coche-trampa del final de la
campaifa le llevé al peridédico a dejar de lado las opciones de las can-
didaturas y defender que no habia mds opcidén que elegir entre liber-
tad y abatimiento, razén y supercheria, vida o sumisién a la pena de
muerte.

La orientacién del voto necesariamente tenia que estar vinculada a
lo que para El Correo era lo fundamental, establecer la paz y la libertad
mediante la derrota del terrorismo de ETA. Asi, el derecho al voto era
un deber civico contra el terror, el fanatismo, la intolerancia, el etno-
centrismo y la xenofobia ideoldgica.

No consta que El Correo pidiese expresamente el voto para ningu-
na candidatura; si, en cambio, para la libertad y la vida. También fue
expresa la peticion de no votar a la candidatura de Euskal Herritarrok,
lo que se hizo en repetidas ocasiones, con la justificaciéon de que el
voto a EH era un apoyo a ETA, que avalaba la perpetuacion del terro-
rismo. Ningtin voto que favoreciese a ETA. La peticién del voto contra
el terrorismo, el nacionalismo violento, el etnicismo, los antidemdcra-
tas, el fanatismo asesino y la intolerancia fue constante y directo. El
Correo lo defendid, ademds, como respuesta a la creencia de ETA de
que los ciudadanos vascos no se atreverian a votar inequivocamente
contra el terrorismo. Cada vez que el periddico salia en defensa de los
valores de la democracia, la vida y las libertades o se oponia a la cons-
truccién nacional etnocéntrica de la colectividad, estaba pidiendo el
voto contra ETA y EH, y, en la medida en que la coalicién nacionalista
participaba de una vision etnocéntrica de la nacién vasca, también con-
tra ella, aunque fuera de una manera tacita.

No hubo una palabra directa o expresamente dicha pidiendo el voto
para la Coaliciéon Nacionalista o el Partido Popular o el Partido Socia-
lista de Euskadi o Izquierda Unida. Tampoco la hubo para que se les
negase el voto. Sin embargo, la critica desarrollada fue tan desigual que
permite concluir que la tesis de El Correo era que, si bien el objetivo
electoral lo constituia la derrota de ETA y EH con la consiguiente dnica
exclusién de los violentos de la muerte y destruccidn, la responsabili-
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dad politica en el pasado inmediato y en el presente era fundamen-
talmente del Partido Nacionalista Vasco. Apenas hubo critica al PP (un
editorial criticd la politica de precios del gobierno del PP) y al PSE.
Tampoco la hubo para IU. Sin embargo, ésta no contaba en los andlisis
del peridédico, mientras que PP y PSE constituian la alternativa al na-
cionalismo no sélo tedrica, sino realmente posible, hasta que los resul-
tados demostraron lo contrario. Es esta critica al nacionalismo gober-
nante, que aparece a lo largo de toda la campafia, la que puede inducir
al lector a concluir una mayor identificacién con las opciones del PP y
PSE, entendidas en conjunto, como alternativa. La llamada a la unidad
democrética de los partidos, hecha después de saber los resultados
electorales, venia precedida de un notable escepticismo sobre las posi-
bilidades de evolucién de la politica vasca, escepticismo generado ya
por las expectativas de voto, pero mucho mas por las dudas que ofrecia
la coalicién nacionalista, es decir, el PNV, y, en concreto, su disposi-
cidén a luchar contra el terrorismo.

La critica al PNV y a algunos de sus dirigentes fue constante y
dura. Si se exceptia el editorial dedicado a la politica del gobierno cen-
tral, siempre estd el nacionalismo de la coalicién, especialmente el del
PNV, en el centro de la reflexidon del periédico. Aquélla destacd, en
unos casos, la irresponsabilidad, la desmesura en sus pretensiones y
apologia de la barbarie (en tdcita alusiéon a manifestaciones de Arza-
lluz); en otros, expresd la condena y fracaso de toda politica orientada
a crear una sociedad homogénea, como habia ocurrido con el sobera-
nismo; se opuso, como ya se ha visto, a la construccidén nacional etno-
céntrica de la colectividad, lo que era una manifestacion de las preten-
siones de homogeneizacion; denuncié la uniformidad (la falta de
moderacién y respeto de la pluralidad vasca), el partidismo, el sobera-
nismo, el etnocentrismo, la doblez, la tibieza contra el terrorismo y el
silencio de sus politicos y responsables institucionales y la «estupidez
canalla» (la mds inmoral de las manifestaciones, segin el periédico) de
considerar a ETA aliada objetiva del Partido Popular. El Correo pidié6 a
los nacionalistas mds que condenas en su actitud ante la intolerancia y
el terrorismo y, asi mismo, renuncia a ver con normalidad la separacién
entre los sometidos al terror y los otros. Si a los dirigentes del PNV, en
general, se les considerd culpables de omisién, de victimismo e inso-
lidaridad, a Arzalluz, en concreto, se le censurd agriamente por su jac-
tancia de lastimado al defender que los asesinatos perjudicaban mds al
PNV que a cualquier otro partido (se critica el mero hecho de hacer
cuentas del efecto electoral de los asesinatos) y al no admitir que su po-
litica de Lizarra estaba en el origen del desencuentro democrético del
que se valia ETA.
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Esta abundante y dspera denuncia del nacionalismo de la coalicién
(PNV, fundamentalmente), centrada bdsicamente en torno a la actitud
ante ETA y ante el pluralismo politico y cultural de los ciudadanos vas-
cos, remitia a los valores de la vida, seguridad y libertades y, por ello,
l6gicamente, ponia en cuestiéon que tales objetivos definiesen en la
prictica la politica y la estrategia nacionalista, lo que no impidié a El
Correo referirse al PNV y EA, mds pensando en los lectores naciona-
listas que en la 16gica argumental, como el nacionalismo democrdtico.
En este sentido cabe hablar de un rechazo técito del voto a la coalicién
nacionalista. No se puede, por el contrario, decir lo mismo en cuanto a
un apoyo preferente al Partido Popular o al Partido Socialista. Con mu-
chas reservas, podria decirse que hubo un indirecto apoyo a una alter-
nativa al nacionalismo, que no podia ser otra que la del PP y PSE jun-
tos, que el periddico vio dificil, si no imposible, a medida que pasaba
la campafia. Lo que explicitamente se dijo llamaba a los ciudadanos a
votar en conciencia y seguin su criterio personal.

El Correo vio en los resultados electorales la confirmacion de su
interpretacion de la realidad vasca y la coincidencia de los valores del
periddico con los de la inmensa mayoria de los ciudadanos, es decir,
pluralidad de la sociedad, apoyo a las instituciones, rechazo de la vio-
lencia y el terror y voto a favor de la paz y contra ETA. Todo ello 1la-
maba a la unidad democrdtica ante el terror, a la terminacién de la po-
larizacién partidista y a una praxis abierta y tolerante de los politicos,
a sabiendas de que los resultados electorales no habian resuelto ni la
gobernabilidad del pafs, ni la estabilidad del sistema politico. Las lla-
madas de atencién al nacionalismo para que no interpretara su victoria
en el sentido de legitimacion de sus pretensiones de homogeneizar a
una sociedad esencialmente plural y las recomendaciones a populares
y socialistas de abandonar su pretension de desbancar al nacionalismo
del poder (semejante consideraciéon hizo el diario EI Mundo al co-
mienzo de la campafia), unidas a un futuro incierto de gobierno y de
estabilidad, demostraban la comprensién de la politica vasca como el
desencuentro entre voluntad popular y partidos nacionalistas (el na-
cionalismo en su sentido estricto careceria de suficiente apoyo social y
seria una pretension forzada e inventada por las direcciones de los par-
tidos) y entre éstos y los de ambito general, que anunciaba un futuro
dificil y sombrio para la realizacién de los valores de los ciudadanos.
El periédico pedia un imposible: no discutir el poder al nacionalismo,
a condicién de que éste no hiciera politica nacionalista. Era la mas cla-
ra conclusién de su anuncio sobre las dificultades que tendrian la esta-
bilidad y la gobernabilidad futuras a pesar de la fécil investidura de
Ibarretxe.

© Universidad de Deusto - ISSN 0423-4847



19 CRITERIOS Y VALORACIONES POLITICAS DE LA PRENSA 121

Es importante resaltar que E/ Correo en sus editoriales (cosa dis-
tinta fueron las colaboraciones) traté al nacionalismo vasco como un
fenémeno social, politico e institucional existente en la CAV y en nin-
glin momento traspasé el limite factico para realizar un andlisis tedrico
més profundo —desde valores como la igualdad, la libertad o la demo-
cracia— y mds centrado en una perspectiva o marco mds amplio como
podia ser el europeo. Criticé y rechazé las caracteristicas, objetivos
(expresamente la construccion etnocéntrica de la colectividad) y estra-
tegias del nacionalismo vasco como contrarias a la libertad e igualdad
de los ciudadanos vascos, pero no fue més alld. Dio argumentos defi-
nitivos contra el nacionalismo vasco en su sentido estricto. Pero su
tesis de nacionalismo sin nacionalismo tenia aires localistas y respon-
dia a los criterios mds arriba indicados, la lucha contra ETA y el res-
peto a una sociedad plural. Pero no ofrecié argumentos contra la ideo-
logia defensora de que las fronteras politicas deben coincidir con las
fronteras culturales o contra la nueva tendencia de una nacién plural
independiente, basadas ambas en una previa nocién no democritica
de nacién. Esto fue un dato general de todos los periddicos criticos
con el nacionalismo. Lo mismo, en sentido contrario, ocurrié en la
prensa nacionalista. La consecuencia de este silencio comun es la le-
gitimidad abstracta del nacionalismo como un supuesto sin demostra-
cién ni andlisis.

El Mundo dio a las elecciones una importancia trascendental por
todo lo que estaba en juego, es decir, por la posibilidad de que se diese
la alternancia en el poder y por las consecuencias que ello tendria'?. La
principal e inmediata seria la unidad de la lucha contra ETA entre los
Gobiernos de Vitoria, Madrid y Paris, condicién primera e imprescindi-
ble para el logro de la paz, para la realizacién de las libertades y de los
derechos humanos y para la superacion de la intimidacion y del miedo.
Su interpretacién coincidia con la de El Correo, aunque con un desa-
rrollo mucho mads reducido, y era, a su vez, la antitesis de lo que pensa-
ba el nacionalismo. La variacién fundamental después del dia 13 seria
la estrategia o la actitud ante el terrorismo.

12 Los editoriales de El Mundo son: «Nunca una cita autondémica ha significado tanto
para tantos», 27-4-2001 (3); «La vergiienza de Andoain», 28-4-2001 (3); «;Por qué Ibarre-
txe no se atreve a debatir con Redondo?», 1-5-2001 (3); «Libertad de prensa hoy y aqui»,
3-5-2001 (3); «Fantasmas del pasado», 5-5-2001 (3); «<ETA rompe la baraja antes de empe-
zar la partida», 7-5-2001 (19); «No hay mayor “bajeza moral” que la de Arzalluz», 8-5-2001
(15); «CIS: Vulneracién legal y estimulo para acudir a votar», 10-5-2001 (3); «Por si faltara
alguna razén para votar mafiana...», 12-5-2001 (3); «Votar es un deber», 13-5-2001 (37);
«Un PNV hegemonico ante el reto de administrar su victoria», 14-5-2001 (33).
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Mostré una oposicion frontal contra la violencia de ETA, asi como
contra la violencia de Estado en el caso del GAL, y reconoci6 su inge-
nuidad por pensar que ETA no mataria en campafia para evitar el per-
juicio de EH. Con el asesinato de Giménez Abad pensé que los votos
de EH no le importaban. ETA y sus cémplices de EH eran la barbarie,
la intolerancia, el oscurantismo y la crueldad. A pesar de que su futuro
estaba en el basurero de la historia, eran el problema o, tal vez, mejor,
la enfermedad de Euskadi.

El Mundo fue meridiano en su orientacién del voto. Si la opcién del
Partido Socialista era una opcién segura, la del Partido Popular era ab-
solutamente segura. Asi lo dijo expresamente. Defendi6 el voto a favor
de un gobierno de coalicién integrado por el PP y el PSE para liderar la
lucha contra el terrorismo de ETA. Y lo hizo sin ningiin empacho, ya
que en su opinién el gobierno vasco era cuestion de dos parejas; el PPy
PSE, por un lado, y el PNV-EA y EH por otro. De la misma manera, es
decir, expresis verbis, consider6 indeseable el voto a EH, poco segura
la opcidn del PNV y dudosa la de Izquierda Unida. Esta publica defini-
cién ante las opciones mds importantes no debe ocultar la insistencia
del periddico en la necesidad de que el lugar del PNV era la oposicién.

Las recomendaciones a populares y socialistas para el logro del éxi-
to electoral y la conviccién de que sélo el PP y el PSE podian liderar
desde el Gobierno vasco la lucha contra ETA se sumaron a una critica
al nacionalismo en todas sus versiones, que no deja ninguna duda sobre
la orientacion del voto. Las censuras al GAL con la expresa mencién de
la criminalidad del Estado, lo que suponia una critica al Partido Socia-
lista, y al gobierno del PP por su comportamiento con la encuesta del
CIS —retrasar la publicacién de los datos de la encuesta, supuestamen-
te para no perjudicar al PP— no desviaron al periddico del objetivo de
denunciar a los nacionalismos existentes. Nueve de diez editoriales lo
hicieron. Esto ocurrié con la barbarie de ETA y con su brazo politico o
complices, Euskal Herritarrok, pero, quien mas atencién recibi6 fue el
Partido Nacionalista, al que de manera implicita se le consideraba el
problema de Euskadi y, en consecuencia, el problema electoral. Aunque
no se utiliza el término, la conviccién de que Euskal Herria era una en-
telequia, en su sentido de cosa irreal, subyace como supuesto a las ma-
nifestaciones contra el PNV. El voluntarismo politico y la invencién
utdpica de un nacionalismo soberanista, sociolégicamente infundado,
agravaban otras acusaciones, ya de por si graves, como eran la amena-
za que para las libertades y la convivencia constituia el nacionalismo
excluyente de la coalicién, el casi total abandono nacionalista de su
responsabilidad ante el terrorismo, la utilizacién electoral de los asesi-
natos, la traicion de Arzalluz e Ibarretxe por pactar con ETA en Lizarra,
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el ejercicio sectario del poder de gobierno, la bajeza moral de Arzalluz
o su discurso nacionalista, que servia de coartada a ETA. El Mundo
concluia que acercarse al PNV y pactar con €l era un error, ya que nada
cambiaria con el PNV en el gobierno. Su lugar era la oposicion.

En cuanto a los resultados electorales, si bien considerd decepcio-
nante el resultado para los defensores de la alternativa en el poder, a
pesar de que habia habido razones para confiar en el éxito, record6 que
el PP habia ganado en 1996 después de haber perdido por muy poco en
las anteriores elecciones. Ademads de obtener casi 600.000 votos, popu-
lares y socialistas habian conseguido sensibilizar a la sociedad vasca
frente a ETA y sus complices. Estos habian sido los grandes derrotados.
El triunfo de la coalicién nacionalista se explicaba en buena medida
por esta derrota de EH.

El diario sac6 excesivas consecuencias de los resultados al afirmar
que se reforzaba la hegemonia del nacionalismo de la coalicién o que
se fortalecia a Arzalluz o que se favorecia un cierto renacimiento del
nacionalismo cataldn y un debilitamiento del liderazgo de Rodriguez
Zapatero. Las mismas carencias tedricas sobre el nacionalismo obser-
vadas en El Correo existen, también, en El Mundo.

El meollo de las elecciones en la grave situacion que vivia el Pais
Vasco, situacidon de imposicién y miedo, estaba en la posibilidad de que
se produjera la alternancia en el poder, avalada por las encuestas y el
cambio de tendencia del electorado, y que ello pudiera incidir en la lu-
cha contra el terrorismo, ante el que el nacionalismo gobernante habia
fracasado, ya que ni convencié ni derroté a ETA. Esta presentacién de
las elecciones hecha por El Pais'3 se referia a los motivos por los que
las elecciones vascas despertaban tanto interés en Espafia. A partir de
los primeros datos de las encuestas durante la campaiia el periddico
confirmé que ante el nacionalismo habia una verdadera coalicién que
podia ser alternativa de gobierno, pero no la defendié para luchar con-
tra el terrorismo. Como los anteriores periddicos analizados, El Pais
asociaba la lucha contra ETA con la defensa de la libertad.

El rechazo de ETA, a la que calific6 de independentista y totalita-
ria, fue absoluto. El diario interpreté que con su violencia queria de-
mostrar la eficacia de la misma ante objetivos que de otra forma no se
podrian alcanzar, aunque no aclaré qué objetivos. Encomendd, de prin-

13 Los editoriales de El Pais son: «Lo deseable y lo posible», 29-4-2001 (12); «No ha-
bra debate», 1-5-2001 (8); «Empate», 6-5-2001 (14); «ETA nunca se fue», 7-5-2001 (10);
«Sectarismo sin limite», 9-5-2001 (10); «Juego limpio», 10-5-2001 (10); «Rama ilegalizada»,
11-5-2001 (12); «Votos contra el terror», 13-5-2001 (14); «Gana Ibarretxe», 14-5-2001 (10).
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cipio a fin de la campafia, a la unidad democratica, al entendimiento
entre Gobierno Vasco y oposicién y a una mejor relacion con el gobier-
no central la lucha contra ETA. Los violentos requerian un programa de
deslegitimacién democratica y eficacia policial.

A pesar de calificar de voluntaria la ignorancia de quienes (partidos
de Lizarra y, anteriormente, otros partidos y personajes publicos) afir-
maban que ETA era la expresion de un conflicto politico previo que re-
queria la negociacién —lo cual implicitamente suponia afirmar que con
ella se acabaria ETA y que los que la rechazaban no querian su desapa-
ricion—, el remedio de la unidad democratica contra ETA era un desi-
deratum imposible. El periédico asi lo insinud, casi lo dijo, pero no
sacO sus consecuencias, que, de hacerlo, le habrian llevado a la necesi-
dad l6gica de apoyar la coaliciéon de Mayor con Redondo, algo que, se-
glin parece, fue irrealizable. Se quedo en lo ideal, en lo mejor, en lo de-
seable, es decir, en la imposible unidad democrética por culpa del
nacionalismo.

El Pais no pidio el voto para ningtin partido. Habia que votar segin
criterio personal a la formacién mas eficaz en la lucha contra ETA para
acabar con la coaccién e implantar la libertad. Explicitamente no se
dijo nada mds, ni a favor ni en contra de ningin partido, aunque la mo-
derada consideracion de EH como partido antisistema parecia excluirlo
como destinatario del voto.

Es la critica a los partidos la que permite descubrir que, aunque el
periédico no ahorré comentarios contra el gobierno popular central en
sus editoriales denunciando, por ejemplo, su sectarismo, la acusacién
ante lo que el periddico pensaba que era la razén de ser y la esencia de
las elecciones la hizo contra el PNV y, no obstante, no sacé explicita-
mente ninguna conclusién contra él, sino buenos deseos y bastante es-
cepticismo. Los argumentos contra el PNV eran: la priactica en ETB
(televisién vasca) del mayor sectarismo conocido; la estrategia pasiva
ante la violencia juvenil; la desautorizacién infundada de actuaciones
judiciales contra la violencia; la tesis de que se compartian los mismos
fines de ETA; el retraso de la convocatoria de las elecciones por intere-
ses de partido; la afirmacion de que la victoria del PP daria mayor justi-
ficacion a ETA (Arzalluz); y la pretensién del PNV de que se aceptara
su programa para establecer la unidad contra ETA.

Frente a la preferencia de los encuestados votantes del PNV, EA 'y
PSE de que se creara un gobierno de coalicidn entre sus tres partidos,
que parecia coincidir, seguin el periddico, con los planteamientos inicia-
les del candidato nacionalista (la intencion del debate habria sido la de
mantener esa posibilidad rompiendo el entendimiento entre el PP y el
PSE), El Pais propuso el gobierno de concentraciéon democratica entre
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nacionalistas y no nacionalistas contra ETA a sabiendas de que era
poco realista. Las posibilidades de pacto entre nacionalistas y socialis-
tas eran pocas por causa del programa soberanista de la coalicién y por
los votos recibidos o por recibir de Euskal Herritarrok. Una vez conoci-
dos los resultados, éstos exigian al nacionalismo pactos transversales
de gobierno o parlamentarios tanto para gobernar como para luchar
contra el terrorismo y exigian, a su vez, a populares y socialistas leal-
tad para lograr acuerdos para la gobernabilidad. El Pais no renuncio,
segun esto, a su tesis de pactos entre todos los partidos politicos consi-
derados democrdéticos, que obligaba al PP y PSE a ceder en cuestiones
substanciales. Para el periédico era simplemente cuestién de un equili-
brio respetuoso —sin suficiente explicaciéon— con sus compromisos
electorales y con la voluntad mayoritaria de los votantes.

Deia se incorporé a tratar las elecciones en sus editoriales una vez
pasada la mitad de la campaia. Esta ausencia de opinién oficial era una
prictica bastante habitual en el periddico del PN'V. Sus editoriales ape-
nas trataron los temas de campaiia, con lo que parecia querer transmitir
una imagen de equilibrio o neutralidad, pero dejo para los articulos, no-
tas y «breves» transmitir la opinién oficial. Semejante estrategia tam-
bién podia deberse a la falta de razones para defender determinadas te-
sis en un escrito largo. Era mejor y mds eficiente utilizar escuetos
textos que actuaban como imagenes.

Interpret6 las elecciones de una forma radicalmente distinta a los
tres periédicos anteriores'*. Puesto que la preocupacién de la sociedad
vasca estaba en los contenidos (vivienda, politica fiscal, tren de alta ve-
locidad...) de los programas electorales, la campaiia habia que utilizarla
para exponer tales programas, de manera que el electorado pudiera ele-
gir con conocimiento a quienes, desde el autogobierno, iban a gestionar
los intereses mds directos de los vascos. El periddico incluia el aumen-
to de autogobierno como un posible interés mas. No hacia alusién ni a
la libertad, ni a la vida, ni a los requisitos para garantizarlas.

Esta afirmaciéon de que, por ejemplo, el debate sobre la construc-
cion del tren de alta velocidad (infraestructuras) interesaba mas a la so-
ciedad y a los votantes que el debate sobre la violencia y su incidencia
sobre la vida y libertades de los ciudadanos, estd en la linea de la cam-
pafia de la coalicién nacionalista, que con su insistencia en el bienestar

14 Los editoriales de Deia son: «Distension y exposicion de los programas», 6-5-2001 (35);
«Cohesion social frente al asesinato», 7-5-2001 (25); «Acusaciones politicas y sus conse-
cuencias», 8-5-2001 (31); «El mitin del candidato que nadie desea», 13-5-2001 (27); «Vo-
tos para buscar una solucién dialogada», 14-5-2001 (9).
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econémico y en la eficacia y superioridad de los vascos narcotizaba a
sus votantes para ver en todo su dramatismo la realidad de los «otros»,
los amenazados. Por importantes que sean otros contenidos de un pro-
grama, no hay debate mds fundamental que el de la seguridad de la
vida y la libertad. Ahf estd la esencia de la historia de la configuracién
del poder politico y, I6gicamente, la piedra de toque del Estado.

La llamada nacionalista a la distensién no podia hacerse pidiendo el
silencio de lo que llevaba al sufrimiento y, como consecuencia, a la
tensién y al enfrentamiento. El silencio aumentaba el drama politico y
social. Ahora bien, segin Deia, habia que evitar las descalificaciones y
recriminaciones entre partidos, aunque éstas se dieran en temas como
el futuro gobierno, la violencia, la Constitucién o el Estatuto.

La ausencia de anélisis tedricos o simples consideraciones tedricas
sobre el nacionalismo fue total y absoluta de acuerdo con el principio
elemental de que lo que no tiene demostracion ni justificacién es mejor
no tratarlo.

En Ila linea del planteamiento de ocultacién y falseamiento de la
realidad estaba su version de la violencia. Esta no era privativa de Eus-
kadi, ni tenia nada que ver con la utilizacién ideoldgica de la escuela
publica vasca, sino con condiciones socioeconémicas, demogréficas y
de informacion globalizada. No era un problema local, sino mundial. Y,
sobre todo, la violencia no era la tinica causa letal que de manera inde-
pendiente (por ser conflicto histérico permanentemente presente) ac-
tuaba contra la sociedad vasca, cuya solucién exigiria una estrategia
Unica de todos contra ella. La violencia, que sumia a parte de la socie-
dad (populares y socialistas) en el miedo y la amenaza, actuaba conjun-
tamente con quienes —populares y socialistas— obligaban a la otra
parte (nacionalistas) a convivir con la calumnia y la injusticia. La uni-
dad era imposible. Sélo el didlogo, cuyo resultado fuera la nacionali-
zacién de todos, acabaria con la violencia. Nada de polémicas entre po-
liticos sobre la violencia, porque aumentaban la divisién social. La
solidaridad con las victimas y con los que sufrian era parte de la estra-
tegia del PNV, que se completaba con la necesidad de tener que luchar,
a la vez, contra la violencia de los unos (ETA) y la calumnia de los
otros (PP y PSOE).

No hubo peticién expresa del voto para la coaliciéon. Tampoco pidid
el voto contra nadie, a excepcidn del terrorismo y esto desde la dptica
nacionalista de que el problema vasco era el sometimiento de la socie-
dad vasca a la violencia de unos y a la calumnia de otros (populares y
socialistas). Llamo a la sociedad vasca a las urnas, haciendo caso omi-
so del discurso de los que mataban. Pero la identificacién con la cam-
pafia de la coalicién nacionalista al cantar los éxitos de los vascos (de-
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porte!5, economia, sanidad, formacién de la juventud), criticar a los po-
pulares (partido y gobierno central) y a socialistas y jueces por su apo-
yo a Aznar'®, defender la ideologia nacionalista y los objetivos na-
cionalistas y coincidir con sus argumentaciones e interpretaciones
politicas no deja ningin resquicio de duda sobre la orientaciéon de su
voto hacia la coaliciéon del PNV-EA, hasta el punto de que su llamada a
que los partidos discutiesen los contenidos de los programas seria un
intento de evasion de una realidad politica comprometedora para el na-
cionalismo y, a la vez, una justificaciéon de la agresiva campafia na-
cionalista como respuesta a las acusaciones de los otros partidos.

La votacién demostré dos cosas, segtin Deia: el civismo de la so-
ciedad vasca (otro éxito més del pueblo vasco) y la necesidad del didlo-
go entre todos (gracias al éxito de las tesis nacionalistas), es decir, la
necesidad de dialogar con el PNV, dejando los unos la violencia y los
otros la confrontacién. El resultado seria lo imposible: el consenso sin
renunciar al programa.

Para Gara la campafia electoral era un grave peligro para el na-
cionalismo vasco por dos razones!’. La primera, porque el nacionalis-

15 El dfa mundial dedicado a la libertad de prensa coincidié con la campaiia electoral y me-
reci6 los editoriales de varios periddicos que, por una parte, resaltaron el vinculo indisoluble
entre el derecho a la informacion, el progreso y la democracia, y, por otra parte, denunciaron
la situacion vasca de intimidacion y terror, en la que se habia asesinado a periodistas y se hacia
dificil la libertad de informacién. Deia, por su parte, escribié un editorial titulado «El ciclismo
vasco, en la élite mundial», que no tenfa nada que ver con la libertad de prensa por su conteni-
do, pero destacaba, con ocasion de la participacién del equipo ciclista Euskaltel-Euskadi en el
tour de Francia y otros éxitos vascos, «el alto nivel de nuestros deportistas, la capacidad de or-
ganizacion y la acertada gestion, tanto econdmica como deportiva, de los equipos de Euskadi
en casi todas las especialidades». En plena campaia electoral respondia a la propaganda na-
cionalista del buen hacer y del mejor hacer de los vascos en comparacién con los espafioles en
cualquier campo, desde la economia hasta la educacion o la sanidad (Deia 3-5-2001 (31)).

16 Deia no se refiri6 en su editorial a la ilegalizacién de Haika, ni a ningiin otro tema de las
elecciones, sino a la bajada de los tipos de interés hecha por el Banco Central Europeo en su
editorial del dia 11 de mayo, «El BCE sorprende con la bajada de los tipos». Algunas reaccio-
nes del PNV a la ilegalizacion interpretaron el hecho como la voluntad de Garzén de ponerse
al servicio de Mayor Oreja, interpretaciones que fueron seriamente criticadas por El Pais (edi-
torial «Rama ilegalizada», 11-5-2001 (12)). Deia, por su parte, en un breve —«No podia espe-
rar»— publicado en la misma pégina que el editorial, escribid: «La tentacion —decia— era
demasiado fuerte y el juez estrella Baltasar Garzén no ha podido esperar ni dos dfas mas
para ilegalizar la organizacién juvenil Haika. Si espera, se pasa la campaiia electoral y el
eco es mucho menor. La clara motivacion politica, segiin muchos, de su decisién aumenta
su protagonismo. A Mayor Oreja la parece bien, oportuno» (Deia 11-5-2001 (29)).

17 Los editoriales de Gara son: «LLa campafia més sucia y manipulada», 26-4-2001 (9);
«La impunidad de los delitos de Estado», 5-5-2001 (9); «Buscar una solucion definitiva»,
7-5-2001 (9); «Desplazar el centro de gravedad», 9-5-2001 (9); «Quedan muchos cimien-
tos por poner», 12-5-2001 (7); «Mayoria abertzale, direccién abertzale», 14-5-2001 (9).
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mo espailol (Estado espafiol, partidos, medios de comunicacién) lo habia
convertido en el centro de sus ataques, tal como lo habia hecho durante
la precampaiia, y la segunda, porque este mismo nacionalismo habia co-
metido la osadia de considerar nacionalista al PNV, cuando en realidad
no lo era. Segun esto, las elecciones eran tiempos que exigian atencion,
cuidado y critica para que el nacionalismo de EH no saliese perjudicado.
A pesar de que los resultados electorales fueron calamitosos para EH vy,
por tanto, tenfan que serlo también para el nacionalismo vasco seguin esta
argumentacion, nada de ello impidié decir al periédico que el abertzalis-
mo vasco (PNV-EA mas los votos trasvasados de EH) habia triunfado so-
bre el nacionalismo espafiol y sus inmensos medios de comunicacién.

La violencia denunciada era la de los Estados britanico, aleman,
francés y espaifiol (éste a través del GAL), que actuaban al margen y en
contra del Derecho y con absoluta impunidad en la represién de todo lo
que les interesaba. Por el contrario, la violencia de ETA requeria solu-
ciones definitivas que no fueran las aplicadas hasta el momento, sino
semejantes a la que se planted en el pacto de Lizarra.

No hacia falta pedir el voto para EH. Expresamente se pidié contra
el Estado espafiol, contra el nacionalismo espafiol y los partidos espa-
fiolistas. Esta fue la principal consigna, que no excluy6 el rechazo del
PNV. El apoyo a las mismas causas de EH y sus justificaciones, la
identificacién expresa con sus soluciones y estrategias y la comin criti-
ca a populares, socialistas, medios de comunicacién espaiioles, aso-
ciaciones civiles (Basta Ya, Foro Ermua, AVT, Plataforma Libertad) y
PNV orientaron el voto hacia Euskal Herritarrok.

Gara interpreté los resultados como una victoria abertzale, a la que
debia seguir un gobierno del mismo color. No era sélo el éxito del PNV
y EA, sino también de buena parte del voto nacionalista de izquierda,
del voto de anteriores abstenciones y del voto del miedo a un lehenda-
kari no nacionalista. Fue el triunfo del nacionalismo vasco sobre el es-
pafiol. Lizarra seguia vivo, pero, y esto resultaba sorprendente, Gara
advertia a la direccién de EH de la necesidad de reflexionar sobre su
partido y sobre su estrategia.

4. Analisis de las colaboraciones: consideraciones previas y datos

El andlisis de las colaboraciones de prensa, dada su extension, se
hace en este apartado y en el siguiente. Se tienen por tales todas aqué-
llas que estdn firmadas, guardan relacién con las elecciones y pertene-
cen a los cinco periddicos cuyos editoriales han sido ya analizados. Son
aportaciones que, segin los periddicos, reciben distintas denominacio-
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nes —andlisis, comentarios, articulos de opinién— que, en general,
aparecen en las pdginas de opinién, pero, en otros casos, se publican
fuera de tal seccion. A ellas se suman breves, notas y pequefios comen-
tarios, siempre firmados, cuyos contenidos son también utilizados

El total de aportaciones —desechados los textos indescifrables— es
de 463, de los cuales 91, es decir, el 19,65%, merecen el nombre de ana-
lisis por su valor descriptivo, explicativo y valorativo de alguna cues-
tién electoral, independientemente de la denominacién que acompaia al
escrito. Son légicamente los més utilizados y citados. No son considera-
dos tales los que constituyen pura propaganda o repeticién escrita de la
campaiia politica o abundan en el insulto o la descalificacion.

Aunque el objetivo del trabajo general es el andlisis de la prensa
ante el nacionalismo y los partidos nacionalistas, éste y los siguientes
apartados tienen en cuenta lo que se escribié sobre los demads partidos.
Las razones son dos: la primera, porque un partido se define por si mis-
mo y por su relacién e interrelacién con los demds partidos; y la segun-
da, porque al nacionalismo se le hace mads dificil llenar una campaiia y
la prensa de una campafia sin la constante y explicita referencia al otro,
al distinto e, incluso, al «enemigo».

El Correo contiene 105 colaboraciones (22,67% del total), de las
cuales 32 son anélisis (30,47%), lo que supera el tercio del total de los
mismos (35,16%). El Mundo tiene 101 colaboraciones (21,8% del to-
tal), con 10 andlisis (10,98% y 11,36%, respectivamente). El Pais, 80
colaboraciones (17,27% del total) con 33 andlisis (41,25% y 36,26,5%).
Deia, 137 (29,58% del total) con 12 andlisis (8,75% y 13,18%). Y, por
ultimo, Gara con 40 textos (8,63%) y 4 anélisis (10% y 4,39%).

Los periddicos distribuyen sus colaboraciones en dos partes. La pri-
mera, que desarrollo en este apartado cuarto, incluye: 1.° la visién tedri-
ca del nacionalismo o ideologia del nacionalismo, es decir, las premisas
ideoldgicas o presupuestos tedricos del nacionalismo; 2.°, la definicion
del problema electoral y de Euskadi a través de la interpretacién de la
campaiia y los resultados; y 3.°, la legislatura o futuro postelectoral: es-
trategias y alternativas ante gobierno, partidos y sociedad. La segunda
parte recoge la critica a los Partidos politicos o el andlisis de su respon-
sabilidad, que se analiza en el siguiente apartado. El estudio probard la
légica de este planteamiento para analizar la posible relacién entre las
premisas tedricas, la naturaleza del problema politico, las politicas de
la legislatura y la responsabilidad de los partidos.

La distribucién que hacen los periddicos de sus colaboraciones en-
tre esta primera parte (premisas del nacionalismo, definicién del pro-
blema, politicas postelectorales) y la segunda (la critica a los partidos
en su lucha por el poder) es muy desigual, aunque en todos los casos es
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mayor la atencién prestada a los Partidos politicos. Ahora bien, las di-
ferencias son notorias y se observan en el siguiente cuadro:

Periddico Primera parte Segunda parte
El Correo 38% 62%

El Mundo 35,64% 64,36%
El Pais 48,75% 51,25%
Deia 9% 91%
Gara 20% 80%

4.1. Presupuestos tedricos del nacionalismo o nacionalismo vasco

Ilustracién, democracia y nacién histérica se opusieron al dogma-
tismo jusnaturalista predemocrético y al determinismo sociobioldgico.

El Correo no ofrece ningtn tipo de andlisis critico del nacionalismo
ni del nacionalismo vasco, aunque si una valoracién negativa tanto del
uno como del otro. En el fondo de este rechazo estd la identificacién
del nacionalismo con lo mds primario —el sentimiento—, el enfrenta-
miento y la ruptura de la solidaridad humana e histdrica. Frente a esto
ofrece andlisis hechos desde la perspectiva nacionalista con aires de re-
novacién —individualismo critico y nacién vasca plural—, que en el
fondo no superan los supuestos propios del nacionalismo decimononi-
co, a pesar de contener algiin aspecto critico de tal nacionalismo'3.

En El Mundo se expone que el nacionalismo vasco —también el
nacionalismo en general— era la expresion del primitivismo, la nega-
cién de la democracia y del liberalismo, la causa de una sociedad pre-
constituida, un factor disfuncional o initil en el siglo xxI, el conflicto
ante otra conciencia nacional y la indefinicién substancial'®.

El Pais ofrece abundantes andlisis sobre el nacionalismo vasco.
Son andlisis en los que sus autores, como ocurre en otros muchos ca-

18 Ver El Correo 2-5-2001 (33), «Nacioén y patria», Ricardo Utrilla; 6-5-2001(43), «Qué
se decide el 13 de mayo», Julian Marfas; 11-5-2001 (34), «Comenzamos de nuevo», Ando-
ni Unzalu Garaigordobil; 7-5-2001 (30), «jNi hijos prodigos, ni traidores!», José Antonio
Rodriguez y Xavier Barandiaran.

19 Ver El Mundo 4-5-2001 (5), «El euskera», Raiil del Pozo; 8-5-2001 (88), «Democra-
cia y nacionalismo», Francisco Umbral; 10-5-2001 (2), «Sin salida», Gabriel Albiac; (4),
«La vieja tierra de mis padres», Tristan Garel Jones; 3-5-2001 (11), «Cabezas de carton»,
Fernando L. Agudin; «Estatuto y trampas», German Yanke.
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so0s, extraen consecuencias para la campaiia, las elecciones o la sociedad
postelectoral, proponen alternativas, critican a los partidos, toman pos-
tura ante la violencia, pero, especialmente, destacan el presupuesto de
tales consideraciones, que es su interpretacion y valoracién negativa del
nacionalismo, de sus elementos —la patria, la soberania nacional o la
identidad étnica— e instrumentos de actuacion. Asi se entienden la pre-
sentacion del patriotismo constitucional como alternativa al nacionalis-
mo étnico o lingiiistico; la consideracion del nacionalismo soberanista
como disfuncional —causa de la desconfianza entre los gobiernos, ne-
gacién de la democracia y consolidaciéon de ETA—; el papel instrumen-
tal de la violencia, creadora de adhesién y exclusidon nacionalista por
miedo y terror; la falsa contraposicién nacionalista entre lo espafiol y lo
vasco y su consecuencia, el cardcter artificial del «contencioso» vasco;
la incompatibilidad de las premisas o postulados basicos —pueblo y de-
rechos preconstitucionales— del nacionalismo con la democracia; y, en
sentido contrario a todo lo anterior, la justificaciéon de un nacionalismo
remozado, que entronca, también, con un problema insatisfecho, previo
a la violencia, el de identidad nacional. Desde una perspectiva critica
con la idea de nacién en cuanto sujeto politico absoluto propia de los
nacionalismos, El Pais ofrece asimismo la tesis del pactismo?°.

El salto atrds desde los valores de la Ilustracion y la democracia se
evidencia con el seguimiento de la pretendida justificacién aducida por
el diario nacionalista Deia. Lo habitual es el recurso a los «supuestos»
o a la utilizacién de frases breves, términos o creencias que se repiten
machaconamente. El articulo de exposicion sistemdtica practicamente
no existe. Los comentarios y, excepcionalmente, andlisis que cabe en-
contrar estdn basados en supuestos ideolégicos que se dan por verdade-
ros, no se explicitan o, si se hace, es mediante el recurso indicado a la
alusion lapidaria, ya que no hay manera académica o cientifica de de-
mostracion alguna de semejante sistema de creencias. El concepto an-
tihistérico de pueblo y de identidad, por ejemplo, se expresa en la pre-
gunta que se formula como parte de una critica amplia a la campana
contra el nacionalismo y, en concreto, contra el euskera por las pala-
bras de Fraga: «;No es éste un insulto muy grave (“el euskera es una

20 Ver El Pais 2-5-2001 (Pais Vasco, 4), «Metéforas ciudadanas y patriotismo constitu-
cional», Antonio Jiménez Pericés; 5-5-2001 (16), «El conflicto como normax», Eduardo
Azurmendi; 8-5-2001 (13), «“Ex illis” y soldadesca», Luis Daniel Ispizua; 10-5-2001 (22),
«Mi suefio de un Pais Vasco en paz», Enrique Echeburda; 11-5-2001 (14), «Por los vivos y
por los muertos», Aurelio Arteta; 9-5-2001 (12), «;Qué conflicto?», Daniel Innerarity;
30-4-2001 (22), «Ni soberanismo, ni autonomismo: pactismo», Kepa Bilbao Gaubeka.
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lengua de museo”), no sélo a quienes la usan y estdn determinados a
usarla en sus relaciones mas intimas, familiares y con Dios, sino tam-
bién a todo un pueblo que la reconoce como signo de su identidad irre-
nunciable»??!

Segtn esto, resulta un tanto sorprendente encontrarse con un ar-
ticulo que pretende desarrollar los fundamentos de la nacién y del na-
cionalismo, los propios de un derecho natural reaccionario, antiliberal,
antidemocratico, defensor de uno de los errores fundamentales del na-
cionalismo, el supuesto romantico injustificado de que el mundo estad
dividido en grupos nacionales y que a ellos corresponde la soberania.
En €l se escribe que no habia lugar para la desesperanza de las naciones
sin Estado todavia cautivas de otros Estado naciones, porque la ley his-
térica establecia que todos los imperios y Estados-nacién montados so-
bre guerras de agresion basados en el Derecho de conquista habian sido
efimeros y pasajeros. Esto se escribia a propdsito de la nacién vasca,
aunque no se la mencionaba. El derecho de conquista se habia opuesto
al proyecto creador —proyecto de derecho divino— que concibi6 a los
pueblos como una gran familia de naciones cuyas relaciones deberian
estar basadas en la justicia, en la solidaridad fraterna, en el respeto de
los demds a todo lo propio «por aplicacion permanente de las leyes del
Derecho natural, que actdan en la conciencia del hombre como ley mo-
ral universal». La soberbia del hombre habia deshecho todo el equili-
brio del Derecho natural, pero la historia de la liberacién de los hom-
bres y de las naciones fundamentaba la firme esperanza para el
futuro??. El futuro llegé con el triunfo electoral: «Es la hora del didlo-
go, claro, y la de la paz. Pero también ha llegado la hora de la plena so-
berania»?3.

Gara pasa de la fundamentacién jusnaturalista de la nacién y el na-
cionalismo a otra de tipo antropolégico, incluso biolégico. Aparece en
un comentario que mezclaba la lingiifstica, la neogramatica, la antropo-

21 Deia 7-5-2001 (26), «La gran mentira, el gran error», José Ramoén Scheifler.

22 Deia 2-5-2001 (30), «El “derecho de conquista” y sus grandes males», José Manuel
de Zabala. No tiene un gran desarrollo este escrito, pero muestra con exactitud la ideologia
del Derecho natural o jusnaturalismo reaccionario y predemocratico —nacién natural, pue-
blo natural— con la que el nacionalismo vasco —y buena parte del clero— pretendia justi-
ficar sus exigencias y objetivos. Es la creencia pseudointelectual, contraria a la Ilustracion,
romantica y épica de nacion.

2 Deia 14-5-2001 (28), «La derrota de los generales», Xavier Lapitz. La identificacion
de la esencia vasca con el euskera aparece expresamente en Deia 5-5-2001 (33), «De nue-
vo, el inefable Fraga», Joselu Cereceda, donde dice que el euskera es «la raiz de nuestra
esencia».
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logia y la politica. Segtn el articulista, el euskera no pertenecia al grupo
indoeuropeo; cada lengua tenia su propia forma interior y esa forma es-
taba en funcion de la vision del mundo de sus hablantes; la herencia se
transmitia por aprendizaje; el mundo se veia a través del euskera. Hum-
boldt dixit. Era cientifico afirmar que existia un pueblo especifico, el
pueblo vasco, representante de los pueblos europeos autéctonos. Basta-
ba con adquirir la lengua para convertirse en euskaldun. La lengua era
lo determinante y la cuestién de adquirirla era un acto voluntario. «El
racista, el separatista es el que no admite la diferencia». La idea unifor-
me de Espafia no podia admitir la singularidad del Pueblo Vasco. El gru-
po vasco (euskaltzale y euskaldun), que buscaba su territorio y su auto-
determinacion, lo hacia por instinto biolégico. No era, pues, la lucha de
clases o el mercantilismo el motor de la historia, «sino un concepto evo-
lutivo cientifico basado en la biologia. El mito de la ciencia. As{ las co-
sas el pueblo vasco supone un problema sociobiolégico, que reclama su
derecho a la vida con todos los modos de respuesta. El instinto de super-
vivencia, la resistencia a desaparecer, violenta o no, es consecuencia de
un estimulo externo». Los vasco-espafioles y franceses, al atacar la his-
toria o ignorar la lengua, iban contra su propia diferencia y razén de ser,
con lo que eran extrafios en su propia tierra. La politica electoral susti-
tufa a este determinismo anticientifico con la previsién de que el interés
econdmico apostaba por la unién del PNV con el PP y, de no ser ésta
posible, del PNV con el PSOE. Ahora bien, entre el problema sociobio-
l6gico y las opciones politicas existian unos indicadores que, segun la
actitud que se tomase ante ellos, permitian saber si se trataba con ellas
de que ganase Euskal Herria. Tales indicadores eran la autodetermina-
cidn, la lucha armada, la solidaridad, la riqueza y pobreza compartidas,
la negociacion, el euskera y la territorialidad®*.

El fundamento biologista cede su lugar a la revolucién en un co-
mentario, que trata de explicar el abandono de la premisa revoluciona-
ria. La proclama del nacionalismo independentista revolucionario y la
denuncia moralista de su marginacién y olvido estaban detrds del mie-
do que se denunciaba en Euskal Herria tanto en el campo sindical como
en el politico. El bienestar eclipsaba la explotacién, que existia y que
existiria, pero habia miedo a luchar contra el capitalismo y el neolibe-
ralismo salvaje, miedo a perder el bienvivir cotidiano y temor a cons-
truir una Euskal Herria libre y solidaria, democratica e igualitaria. Hacia
falta un nuevo sindicalismo (que no se especificaba). En el drea politica
el miedo lo tenfa el frente del PP-PSOE ante la libre decision soberana

24 Gara 30-4-2001 (6) «Lupus», Juan Bengoetxea Zorrilla. La creencia en la comunidad
natural aparece, también, en Gara 9-5-2001 (10), «La “utilidad” de los votos», Iker Gallastegi.
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del pueblo vasco. Sé6lo ofrecian un estatuto devaluado, incompleto, cas-
trado, inservible ante la evolucién de la UE, y la amenaza para que todo
siguiese igual. Era el unionismo. Todos lo sabian, incluso el PNV-EA,
que también tenia miedo a la alternativa, a la via de los hechos hacia la
soberania. «Demasiado bienestar inmediato en juego para avestruces al
futuro». La sobrevivencia de Euskal Herria sélo se garantizaba siendo
Estado, como eran Estonia o Eslovenia, ya que el autonomismo era la
muerte dulce de la nacién. A la izquierda habia conviccidn, pero tam-
bién contrariedad y desazén?.

4.2. La definicion del problema electoral y de Euskadi

En sintesis puede decirse que la interpretacién que elabora la pren-
sa del problema bésico del Pais Vasco, tal como se manifest6 en la
campaiia, oscila entre el derecho a la igualdad y libertad de los ciu-
dadanos y el derecho a la igualdad y libertad del pueblo.

En El Correo la calificacion y valoracidn de la campafia (unas ve-
ces se habla de campaifia, otras de elecciones), la cuestion del debate y
la interpretacidn de los resultados electorales constituyen las cuestiones
centrales de la mayoria, si no la totalidad, de los comentarios. Con res-
pecto a la primera cuestion, se defiende su cardcter desigual, intermina-
ble, inquietante, trascendental, largo, cansino, antirrégimen nacionalis-
ta, prepolitico, antitotalitario, cuasi plebiscitario, polarizado, dramdtico
e incierto. A los términos técnicos los comentarisas afiaden calificativos
que de una manera expresa o tdcita hablan del caracter fundacional o
constituyente de las elecciones como respuesta a una situacién de frac-
tura de la sociedad politica y de ausencia de derechos fundamentales.
Sus causas serian el asesinato, la violencia, el Pacto de Lizarra, la dic-
tadura, el totalitarismo y el terror de ETA. El fundamento de la respon-
sabilidad de los partidos nacionalistas de la coalicién estaba en su par-
ticipacién en el pacto excluyente de Lizarra, en su mitologia, en su
compadreo con la violencia y en su indefinicién ante los votos de Eus-
kal Herritarrok. Los comentarios acerca de los resultados no sélo ha-
blardan de sus consecuencias y ofrecerdn recomendaciones politicas,
sino que expresardn la misma percepcién al insistir en el miedo a la
perpetuacién de dos comunidades irreconciliables, en el desigual repar-
to del terror, en la violencia como principal problema, o en la radicali-
dad y confrontacién. Sélo la cuestion del debate escapa parcialmente a es-

25 Gara 1-5-2001 (8), «Canguelo», Gabriel Ezkurdia Arteaga.
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tas valoraciones. Algunos textos son ajenos a este esquema por su caracter
mas bien técnico y no falta la visién nacionalista de la campafia que no
acepta como absolutamente creible este planteamiento del problema elec-
toral. En total son 11 los comentarios criticos con el nacionalismo; 5 pue-
den considerarse neutrales por sus contenidos més bien técnicos, pero que
no ocultan la grave divisién de la sociedad vasca; 5 censuran las estrate-
gias y politica de populares y socialistas; y 4 dan una versién nacionalis-
ta o cercana al nacionalismo, consistente en apoyar el programa de didlo-
go, unidad y cohesién de la coalicién nacionalista, asi como la estrategia
de Ibarretxe de evitar el entendimiento entre el Partido Popular y el Par-
tido Socialista, y, ademads, en rechazar la identificacién de las elecciones
con una opcién radical y definitiva o por la democracia, libertad y vida
—representada en los constitucionalistas— o por la dictadura, tirania y
muerte —representada por los nacionalistas®.

La calificaciéon y estrategias de la campana, el debate y las impre-
siones sobre los resultados son los puntos destacados por EIl Mundo. A
partir de todos ellos se hace una interpretacién semejante a la realizada
en el anterior peridédico, con la diferencia de que las concesiones al na-
cionalismo vasco son practicamente inexistentes. El problema de la so-
ciedad vasca que se debatia en las elecciones era el del terrorismo de
ETA y el del colaboracionismo, responsabilidad e indiferencia del na-
cionalismo del PNV y EA. El problema estaba entre la libertad y la
coaccion, entre la igualdad y la discriminacion en los derechos, entre el
miedo y el terror frente a la libertad y la vida. También hay algin andli-
sis mds bien técnico de las elecciones. Los comentarios contra el na-
cionalismo son 11; uno es critico con el Partido Popular; 2 son técnicos
y los 8 comentarios dedicados a los resultados, si bien manejan razones
objetivas en la explicacién, dificilmente pueden ocultar su decepcién
por la derrota de los partidos popular y socialista?’.

26 Ver: El Correo 27-4-2001 (34), «Oferta desigual», José Maria Calleja; 2-5-2001 (20),
«Elecciones el domingo», Kepa Aulestia; (21), «Espejismo sindical», Tonia Etxarri; 6-5-
2001 (42), «Cartero», José Maria Romera; 11-5-2001 (33), «Solucién y culpa», Vicente
Carrion; (34), «El 14 de mayo», José Miguel Azaola; 12-5-2001 (21), «La hora de decidir»,
Xavier Gurrutxaga; 11-5-2001 (22), «Los bloques», Xavier Gurrutxaga; 12-5-2001 (20),
«Campana diferente», Tonia Etxarri; 13-5-2001 (38), «;Hablamos de justicia social?», José
Ignacio Calleja; 4-2001 (36), «Dos por el precio de uno», José Luis Zubizarreta; 30-4-2001
(15), «El Paso del PNV», Tonia Etxarri; (16), «La tenaza», Xavier Gurrutxaga; 1-5-2001
(16), «Ultimos minutos», Kepa Aulestia; (19), «Debates», Xavier Gurrutxaga; 4-5-2001
(20), «El peor resultado», Kepa Aulestia; 14-5-2001 (4), «Anomalia vasca», Kepa Auletia;
(29), «Gane quien gane», José Luis Zubizarreta; (30), «La ocasion», Joseba Arregi.

27 Ver: EI Mundo 6-5-2001 (34), «T4ctica y estrategia», Isabel San Sebastidn; 10-5-2001
(8), «Niebla en el norte», Victoria Prego; 12-5-2001 (2), «Contra la reflexion», Eduardo
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Sobre los temas de campafa, sociedad civil, debate, elecciones y
resultados —éstos de manera muy escasa—, El Pais desarrollé una no-
table participacidon que insistié de manera mds sistematica en la inter-
pretacion de que, frente a un nacionalismo que buscaba la monopoliza-
cién o la permanencia en el poder a costa de la fractura social y
division politica, estaba la necesidad de una opcién democratica por la
restauracion de la unidad politica y la integracién social. La campaifia y
las elecciones manifestaban el desgarro social y politico, el miedo, la
indefensién, la limitacién de la libertad y la dualidad de estrategias. La
linea dominante de las colaboraciones argumenté —partiendo de la
fundamental culpabilidad de ETA— que la pérdida de votos y poder
nacionalista desde la década de los 80, la defensa de intereses y canon-
jias, el nacionalismo étnico totalitario, la irracionalidad en la forma de
gobernar de los nacionalistas, la utilizacién ventajista del final de ETA
y las posibles connivencias con terroristas y afines explicaban las ca-
racteristicas de la ruptura del pacto politico y la responsabilidad del
Partido Nacionalista. No obstante, no hubo unanimidad al respecto,
aunque la disidencia fue minima. Algunos comentaristas defendieron,
también, que la radicalidad de la campafia no fue patrimonio de nadie,
si bien los datos esgrimidos mostraban una notable diferencia. En este
panorama de polarizaciones politicas y electorales no tenia cabida la
afirmacién de que el Partido Socialista era el inico que se habia queda-
do al margen de semejante planteamiento, es decir, en el centro del sis-
tema, tal como se defendié de una manera sorprendente?®. Junto a 9
textos técnicos, hay 7 claramente criticos con el nacionalismo, uno es
pro socialista y otro pro nacionalista®.

Mendicutti; 2-5-2001 (2), «Ahora les toca a ustedes», Victoria Prego; 30-4-2001 (8), «Una
oferta envenenada», Victoria Prego; (9), «Una mesa, cuatro sillas», Fernando L. Agudin;
«Ibarretxe, el temeroso», German Yanke; 1-5-2001 (8), «Trampa desactivada», Victoria
Prego; (9), «El cazador cazado», Fernando L. Agudin; «Sobre dioses y tumbas», German
Yanke; 2-5-2001 (14), «;Trampa o hipoteca?», Mariano Ferrer. En El Mundo 14-5-2001 (3),
«jQué éxito, qué fracaso!», Victoria Prego; (8), «El cinturén de hierro», Fernando L. Agu-
din; (9), «El mayor desencanto», German Yanke; (10), «El fracaso de Nicolas», Montse
Ramirez; (12), «<Un mensaje para ETA», Carlos Etxeberri; (16), «Ibarretxe. El éxito de la
tenacidad frente a las adversidades», Enrique Santarén; «Mayor Oreja. El fracaso del 6rda-
go mds arriesgado», Fernando Garea; (18), «El voto util da una victoria histérica al PNV»,
Casimiro Garcia-Abadillo; (32), «Adids, Euskadi», Gabriel Albiac; (32), «Una sociedad
dividida», Juan Francisco Martin Seco; (34), «Soberanismo por via pacifica», Fernando
Onega.

28 Ver El Pais 8-5-2001 (18), «Polarizacién o moderacién», Francisco José Llera Ramo.

2 Ver: El Pais 1-5-2001 (14), «Continuidad o cambio», Francisco José Llera Ramo;
30-4-2001 (24), «La linea de quiebra», Emilio Alfaro; 5-5-2001 (13), «Unas elecciones
tristes», Soledad Gallego-Diaz; 7-5-2001 (16, Pais Vasco), «Apocalipsis, orain», Antén
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La versién de Deia de que la campaiia era una inmensa plataforma
de desvergiienza donde concurrian contra el nacionalismo vasco no
s6lo los partidos de la oposicion, sino todos los medios de comunica-
cién dependientes del gobierno popular mds otros medios, nacionales e
internacionales, e intelectuales identificados con el nacionalismo espa-
fiol, ya se recoge en otros apartados, especialmente en el quinto, cuan-
do se analiza la critica de la prensa nacionalista a los partidos de oposi-
cién. Ahora se trata de resaltar que, segin los comentaristas de la
prensa nacionalista, tal maniobra, por un lado, alterd la esencia y razén
de ser de las elecciones —la discusién de los proyectos sobre bienes y
servicios de los ciudadanos, coincidiendo asi la campaiia de la coali-
cidn, la linea editorial y los comentarios— y, por otro, exagerd y falsi-
ficé la realidad politica y social en materia de derechos fundamentales
—régimen de terror hitleriano o estalinista— e hizo, ademads, culpables
de tal situacién distorsionada a los partidos de la coalicién nacionalista
y no solo a ETA. La consecuencia que denunciaban los comentarios era
que a través de las elecciones se presentaba al nacionalismo como el
problema de Euskadi.

La interpretacion de la naturaleza de la campafia como debate pu-
blico de los proyectos de administracion de las cosas servia, en mi
opinidn, para silenciar el problema bdsico de riesgo de destruccién de
la vida politica y civil y las posibles responsabilidades del nacionalis-
mo, si bien no era la tnica forma de evitar el reconocimiento preciso
de la realidad. La violencia de ETA era tan evidente que no permitia
ser tratada como una invencién de la oposicién; ahora bien, sus conse-
cuencias y efectos, alcance social y personal, explicacidn, responsabili-
dad y estrategia ante ella podian ser presentados como una exagera-
cidén, desfiguracidon, mentira o instrumentacién interesada del problema
hecha por los partidos y divulgada por los medios de comunicacién
contrarios al nacionalismo con el fin de derrotarlo y destruirlo, objeti-
vo que se constituiria segin la prensa nacionalista en el verdadero pro-
blema de la campaifia.

Urrosolo; 5-5-2001 (19), «Diez interrogantes vascos», Javier Tusell; (20), «De certezas y
supuestos», Javier Ugarte Telleria; (6, Pais Vasco), «Tres apuntes de campaiia», Ignacio
Latierro; 1-5-2001 (15), «Las encuestas de la confusion», Soledad Gallego-Diaz; 12-5-2001
(8, Pais Vasco), «Catialogo de inconveniencias», Pedro Ugarte; 27-4-2001 (15), «Nada es-
capa al encono», Soledad Gallego-Diaz; 30-4-2001 (14), «Un cara a cara que nace en la di-
vision y el miedo», Soledad Gallego-Diaz; 2-5-2001 (14), «Olvidar el cara a cara», Sole-
dad Gallego Diaz; 27-4-2001 (21), «;,Unos comicios inservibles?», Emilio Alfaro;
10-5-2001 (13.16), «Los “shock” de la noche del dia 13», Soledad Gallego-Diaz; 10-5-2001
(20), «Territorios o territorio», Fancisco José Llera Ramo; 14-5-2001 (28), «A pie de urna»,
Javier Pradera.
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En cambio, segtin los comentarios de Deia, la realidad descubria
que, frente a la perversién de basar la campaiia y las elecciones en la
necesidad de recuperar la libertad y las seguridad para todos, lo que es-
taba en juego era la opcién entre «soberanismo» o «sucursalismo», de-
mocracia o involucidn, didlogo o represion policial, moderacién o pola-
rizacion. En otras palabras, la opcién era entre «el nacionalismo vasco»
y el «antinacionalismo»3°.

Esta interpretacion estd presente y confirmada en numerosas cola-
boraciones, en las que las afirmaciones, hechas de manera concisa, son
soportes de una argumentacién dirigida, a veces, a justificar los objeti-
vos de la coalicidn nacionalista y, en general, a deslegitimar la campa-
fla de los partidos constitucionales. Tales expresiones y frases, dichas,
incluso, por autores no nacionalistas en sus comentarios, expresan dis-
tintas versiones de los ataques y persecucion de que era objeto el pue-
blo natural vasco y su servidor, el nacionalismo, principalmente el del
PNV. Estas eran las versiones de la naturaleza del problema que la
campafia ponfa al descubierto: la lucha contra la libertad de un pueblo;
la inculpacién de la existencia y permanencia de ETA al nacionalismo;
la criminalizaciéon del nacionalismo democratico; la condena del na-
cionalismo democratico; la violacién de las leyes naturales y divinas
sobre la nacidn; la destruccién de la cultura vasca por el espafiolismo;
el fascismo espafol contra y para Euskadi; la negacién de la nacién
vasca en nombre de la espafiola; la resistencia de la nacién vasca contra
la reconquista espafola; la unién del nacionalismo con la violencia; el
conflicto politico vasco independiente del terrorismo; la construccién o
aplastamiento de Euskal Herria; la aniquilacién politica del nacionalis-
mo; la desaparicién del nacionalismo vasco democratico; el nacionalis-
mo, principio y fin de todos los males, incluido el terrorismo; la des-
truccién de las ideas nacionalistas; y la soberania usurpada.’!

30 Deia 7-5-2001 (26), «La gran mentira, el gran error», Jos¢ Ramén Scheifler, articulo
que recogia la propaganda del PNV; Deia 12-5-2001 (29), «Un debate clarificador», José
Ignacio Bajo; Deia 12-5-2001 (26), «Apuntes para una reflexién», Amaia Fano; Deia
11-5-2001 (17), «13 M, lo que es y no es», Mariano Ferrer, Pedro Ibarra, Ramén Zallo, co-
mentario que era, en realidad, un penoso escrito propagandistisco a favor de la coalicién
nacionalista.

31 Ver Deia 30-4-2001 (16), «Los jinetes de Kazédn», Antonio Alvarez Solis; «Hablad,
hablad, hablad», Enrique Curiel; (22), «La division acorazada», Joaquin Leguina; 1-5-2001
(30), «Los obispos y la paz», José Ramén Scheifler; 2-5-2001 (30), «El derecho de con-
quista y sus grandes males», José Manuel Zabala; 3-5-2001 (11), «Fraga arremete contra el
euskera, Mayor Oreja calla», J.C. Ibarra; (32), «Los amigos italianos de Aznar», Kepa
Bordegarai; 4-5-2001 (10), «La credencia vasca», Joaquin Navarro; 5-5-2001 (11), «Elec-
ciones en la CAV en la época del postLizarra», Milagros Rubio; 6-5-2001 (36), «Dime
quién te aplaude y te diré quién eres», Ifiaki Anasagasti; 7-5-2001 (26), «La gran mentira,
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Sobre el debate, salvo los apoyos de rigor a favor de Ibarretxe y los
latiguillos hirientes contra Mayor y Redondo, todos ellos escritos sin
ningtn tipo de desarrollo, no hay nada que aportar. Los resultados —opi-
nién undnime— daban la razén a la estrategia del didlogo. No hubo en
la prensa nacionalista concesién alguna a voces favorables a populares
o socialistas.

Este periddico interpretd los datos electorales como el triunfo de la
opcidn nacionalista, cuyo mensaje electoral habia estado centrado en el
didlogo. El electorado hacia suyo lo mds esencial del programa na-
cionalista. Un coro de voces, casi al unisono, repitié lo que se decia en
titulares en la primera pdgina, que el didlogo habia ganado las eleccio-
nes. Los propagandistas de la coaliciéon confirmaban con los datos las
claves de la campaiia.

Era, asi, el momento de sentarse a hablar. Lo més urgente era dialo-
gar, es decir, hacer lo que algunos no habian querido, dialogar para go-
bernar, para buscar soluciones, frenar a los violentos, conseguir la paz,
la libertad y la esperanza para la sociedad.

La victoria habfa sido para el nacionalismo «democratico» y el didlo-
go, mientras que el fracaso lo habia sido para la estrategia de acoso e in-
comunicacién del PP, seguido por el PSE, los medios de comunicacién y
la tergiversacion del mensaje nacionalista. El gobierno de Aznar habia
tenido buenos motivos para silenciar los datos de la encuesta del CIS.

Se habia derrotado a los generales como Mayor, Redondo y ETA.
Era la hora del didlogo y de la paz, pero, también, de la plena soberania.

Los resultados habian demostrado el error de creer que lo bueno
para un espaiiol era lo bueno para un vasco. Al Partido Popular no le
habian valido ni el voto por correo, ni las encuestas maquilladas, ni los
empadronamientos en naves industriales, ni el modelo alavés. La victo-
ria habia sido para el didlogo en una votacién en libertad. Con ello se
habia demostrado que era mentira que no se podia votar en libertad3?.

el gran error», Jos€ Ramén Scheifler; 9-5-2001 (32), «El 13 de mayo, eleccién», Luis M.* Re-
tolaza y Ramén Labaien; 12-5-2001 (26), «Apuntes para una reflexién», Amaia Fano; (29),
«Un debate clarificador», José Ignacio Bajo; (30), «Reduccionismo irresponsable», Vicent
Franch; «Al copo», Xavier de Antofiana. Algunos comentarios ya citados en otros lugares ha-
blan de la violencia como principal problema, pero sin separarlo de esta matriz de interpreta-
cién o con una notable ingenuidad. El articulo de Alfonso Arnau Tornos, «;Salvar los mue-
bles?», Deia 30-4-2001 (7), sobre las identidades del pueblo anfitrion, el vasco, y el pueblo
huésped, el espaiiol, parece tener buenas intenciones, pero es un disparate de principio a fin.

32 Ver Deia 14-5-2001 (1), «El didlogo gana las elecciones»; (2), «<Ha ganado el didlo-
go, es tiempo de sentarse», Juan José Bafos; (3), «Rotunda victoria», J.C. Ibarra; (28),
«CIS-EN inkesta ezkuntuak asmatu», Amatifio; «La derrota de los generales», Xavier La-
pitz; «Ni hoy ni nunca, asi no es posible», Amaia Fano; (30), «<Lo que nos une y lo que nos
separa», José Ramon Scheifler.
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Las colaboraciones sistemdticas sobre los temas de este apartado no
existieron en Gara, salvo la que explicé el adelanto de las elecciones.
El debate y los resultados pasaron desapercibidos para los comenta-
ristas, a excepcion de breves y aisladas alusiones. Sin embargo, articu-
los, cuyo tema central no era la interpretacién de la campafia, daban
una version de la misma que de forma meridiana permitia ver la mane-
ra de entender el problema vasco, el del derecho a la vida y libertad de
un pueblo. La misma explicacién del adelanto del fin de la legislatura
servia para aclararlo.

Las elecciones fueron la consecuencia de la decisién unilateral de
Ibarretxe de romper el acuerdo parlamentario de PNV/EA con Euskal Herri-
tarrok a raiz de los asesinatos de Pedro Antonio Blanco y Fernando
Buesa®. Y lo que pusieron en evidencia fue que lo que estaba en juego
era el derecho a la vida de un pueblo, el pueblo vasco. Todo, desde el ata-
que a los partidos politicos hasta la peticién del voto, estaba basado en
criterios relacionados con esta inicial premisa. Asi la sobrevivencia de
Euskal Herria que exigia la formacion del Estado vasco; la estrategia es-
paiiola de destruccién del proceso democrético de construccidn nacional;
el nacionalismo espafiol contra el vasco; la negacién del hecho nacional y
lingiifstico vasco; la desvasquizacién y espaiolizacién del pueblo vasco;
el riesgo de desaparicidon de la nacién vasca; la agresion politico-mediati-
co-intelectual contra la realidad nacional vasca; la soberania vasca; la de-
saparicion del pueblo vasco; y la ausencia de soberania como explicacién
de la falta de paz. Lo mismo que definia el problema electoral y de la
campaifia, definia el problema de la sociedad vasca. También se dijo, aun-
que fue una excepcion, que el problema era el de una Euskal Herria libre
y solidaria contra el capitalismo y el neoliberalismo salvaje.3*

Los resultados demostraron que la estrategia de Madrid habia fra-
casado, quizd para siempre. Pero no s6lo eso: los que sin pasar por las
urnas habian querido no sélo intervenir, sino mandar en la politica de
Euskadi, tenfan la oportunidad para hacer una profunda reflexién.?

33 Gara 27-4-2001 (12 y 13), «La campaiia electoral culmina el proceso iniciado con la
ruptura del acuerdo de PNV y EA con EH», Carlos Dronda.

3 Ver Gara 30-4-2001 (6), «Lupus», Juan Bengoetxea Zorrilla; 1-5-2001 (8), «Cangue-
lo», Gabriel Ezkurdia Arteaga; 2-5-2001 (11), «Su libertad y su canibalismo», Ifiaki Gil de
San Vicente; 6-5-2001 (11), «Sarcasmos», Javier Salutregi Mentxaka; 8-5-2001 (8), «;Al-
guien quiere mentira mejor?», Txotxe Andueza; 9-5-2001 (10), «La “utilidad” de los vo-
tos», lker Gallastegi; 10-5-2001 (10), «Un voto para la soberania y la paz», Rafa Diez,
Itziar Lopategi, Ainoa Extaide; 11-5-2001 (10), «Gazteok, indarra eta borroka», Gari Muji-
ka; 12-5-2001 (8), «Pafs Vasco-Espaiiol versus Euskal Herria», Xarlo Etxezaharreta.

35 Gara 14-5-2001 (8), «Ezertarako balio izan ote dute?», Mikel Aramendi. El texto en
euskera dice: «Madrilen estrategiak porrot egindu, behar bada betirako. Baina ez hark ba-
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4.3. La legislatura o futuro postelectoral

El «después» de las elecciones era o bien una cuestiéon de forma-
cién de Gobierno con sus diversas alternativas y objetivos segtin peri6-
dicos y analistas o algo mds profundo, que, ademads de incluir la forma-
cioén del gobierno, exigia la reconstruccién moral de la sociedad vasca,
la modernizacién ilustrada del nacionalismo y la restauracién universal
de la condicién de ciudadanos.

Las consideraciones en El Correo sobre lo necesario y conveniente
para la siguiente legislatura dependian de la definicién previa de la na-
turaleza del problema fundamental de Euskadi, el cual, a su vez, era
deudor de unas premisas tedricas. Algunas aportaciones responden a un
nacionalismo que ve en la inexistencia de la nacién vasca y en su crea-
cién el alfa y el omega del problema. La construccién nacional disolve-
ria lo que otros consideraban el origen del problema, la violencia. Su
visién del futuro iba unida a propuestas de liderazgo nacionalista.

La mayoria de los comentarios —sin entrar en la cuestion de si el
nacionalismo era el fundamento ideolégico de la violencia (mds bien,
cuando se alude, se dice lo contrario)— optaron por una interpretacién
explicita o implicita de que la ausencia de libertad y de paz, fruto de la
violencia, era el problema, cuya solucién requeria la ruptura del PNV y
EA con el mundo radical, su unién a los demds grupos democraticos y
el abandono de cuanto le impedia tal unidad.

Segtin esto, los comentarios abundaron en torno al posible entendi-
miento entre la coalicién y EH —el problema de la aceptacién o no de
los votos de EH—, es decir, el frente nacionalista, que fue rechazado
como lo fue, también, el frente constitucionalista, la llamada alternan-
cia de populares y socialistas. Con respecto al primero dejaron ver se-
rias dudas sobre las intenciones reales del PNV y manifestaron més que
alguna certeza sobre su incapacidad de cambio. Con respecto al segun-
do, las expectativas de desaparicién o reduccién de la autonomia y su
contradiccién con la construccién de una sociedad diferente y autogo-
bernada fundamentaron su exclusién, aunque no la posible convenien-
cia de su presencia transitoria en el poder para demostrar su inutilidad.

Esto supuesto, quedaba el liderazgo nacionalista de la unidad de-
mocrética por la construccién nacional —una especie de ensueflo meta-
fisico o justificacion de afiliaciones nacionalistas— y la solucién ideal,
aunque poco real, la llamada transversal —que, dicho sea de paso, s6lo

karrik: hautestontzietatik pasatu gabe euskal politikagintzan esku hartu ezezik agindu nahi
izan dutenek gogoeta sakona egiteko aukera dute».
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tenia en cuenta la variable nacional—. Esta fue la mas defendida, con
matices distintos, particularmente en la recta final de la campaia vy,
mads bien, por plumas nacionalistas o afines al nacionalismo, cosa que
no ocurriria de forma sistemadtica en el periddico Deia. En el rechazo
de un gobierno popular con los socialistas y en la defensa del gobierno
transversal la critica recayé sobre el Partido Popular. Frente a un co-
mentario claramente pro nacionalista hay nueve criticos con el naciona-
lismo. A pesar de que la estrategia politica postelectoral fue tratada en
términos de formacién de gobierno, no faltaron otras consideraciones,
especialmente sobre la banalidad del mal y la modernizacién en Euska-
di, que constituian una durisima censura al nacionalismo3°.

Para el peridédico El Mundo la legislatura era una cuestién de Go-
bierno y, como todos los comentarios a que ahora me refiero se hicie-
ron antes de conocerse los resultados, las consideraciones, analisis,
propuestas y valoraciones partian de las manifestaciones y proyectos
de los partidos, de los sondeos o de los problemas, objetivos e interro-
gantes que el propio comentarista planteaba. Cuatro comentarios son
beligerantes contra el nacionalismo y lo excluyen del gobierno expre-
sa o ticitamente, lo cual era un apoyo a la alternancia en el gobierno.
Ninguno es pro nacionalista; varios son mds bien técnicos y neutra-
les; y un comentario en defensa de la transversalidad es anecdético e
ingenuo. La dificultad o imposibilidad de un gobierno estable; la me-
jor posicion de la coalicion nacionalista para gobernar en minoria; el
rechazo de los votos de EH; y los distintos gobiernos posibles y sus
justificaciones fueron los temas bdsicos, donde destaca el escrito que
atribuye al socialismo y a Redondo el desvelamiento de la falsedad de
los argumentos del PNV. El tema ya habia sido tratado en este mismo
periédico?’.

36 Ver: El Correo 3-5-2001 (18), «Ni mds ni menos», Kepa Aulestia; (19), «;Qué signifi-
ca esto?»; Santiago Gonzalez; (20), «Otra cosa», Tonia Etxarri; 9-5-2001 (19), «Decidirse»,
Kepa Aulelstia; (20), «Sartén o fuego», Santiago Gonzalez; 10-5-2001 (19), «El ausente
presente», Kepa Aulestia; (20), «Lo malo conocido», Tonia Etxarri; (21), «Incognitas», Xa-
vier Gurrutxaga; 4-5-2001 (36), «Dos por el precio de uno», José Luis Zubizarreta; 29-4-2001
(40), «Transitar», José Luis Zubizarreta; 5-5-2001 (32), «Navarra como laboratorio», Gre-
gorio Monreal Zia; «Una apuesta para el futuro», Patxi Ormazabal e Inaxio Oliveri; 6-5-2001
(36), «Pluralidad e integracién», Xavier Gurrutxaga; 12-5-2001 (29); «Aprender del pasado»,
Andoni Pérez Ayala; 9-5-2001 (35), «Después de las encuestas», Javier Elzo; 12-5-2001
(28), «Dosificar la esperanza», Agustin Domingo Moratalla.

37 Ver: El Mundo 28-4-2001 (13), «Problemas en la “pol position”», Mariano Ferrer;
4-5-2001 (6), «Las matematicas no son democraticas», David Barbero; (9), «El sereno»,
Fernando L. Agudin; «El dia de Ibarretxe», German Yanke; 9-5-2001 (8), «De pactos e in-
toxicaciones», Victoria Prego; (9), «La ecuacion armada», Fernando L. Agudin; «El pro-
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También en El Pais la mayoria de los comentarios enfocaron el fu-
turo de Euskadi como una cuestién de gobierno, que debia enfrentarse
con el problema principal de la sociedad vasca, definido, segun los ca-
s0s, como terror, nacionalsocialismo, sociedad incivil, falta de libertad
o ETA. La opinién mayoritaria encomendaba tal misién a gobiernos sin
nacionalistas, no por principio, sino por la orientacién actual del PNV.
Puede decirse que la cuestiéon que absorbe a la mayor y mejor parte de
los anélisis es la explicacién de la imposibilidad del gobierno ideal de
integracion de los partidos democraticos, ya que no tenia cabida en él
un PNV responsable de la situacién de la sociedad vasca por su impo-
tencia, colaboracidn, alianzas, complicidades y simpatias con los radi-
cales abertzales, responsabilidad que no seria asumida mds que con la
exclusion del poder. Sélo quien interpretaba el problema de la sociedad
vasca en los términos de la campaiia nacionalista de la coalicién ofre-
cia una alternativa distinta. De forma mayoritaria, pues, este periédico
presentaba la legislatura en términos de restauracidén universal de la
condicién de ciudadanos para todos los miembros de la comunidad vas-
ca. Hubo comentarios que simplemente analizaron las posibilidades de
distintas alternativas de gobierno, sin entrar en una valoracién de las
mismas. Alguno insistié mds en la necesidad de recuperar la unidad de
los demdcratas que en los posibles gobiernos38.

Esta cuestion no aparece analizada en el diario nacionalista Deia por
los habituales comentaristas. Basta recordar que el futuro se anuncié
como el tiempo del gobierno para el didlogo, tal y como mds arriba se
ha recogido, lo cual suponia el apoyo al gobierno nacionalista, como era
16gico. Lo mismo cabe decir sobre un gobierno nacionalista sin EH.

yecto de EH», German Yanke; (16), «Voto sin anestesia», Mariano Ferrer; 8-5-2001 (8),
«Banderas de conveniencia», Casimiro Garcia-Abadillo.

¥ Ver: El Pais 27-4-2001 (15), «Nada escapa al encono», Soledad Gallego-Diaz;
(23), «Euskadi, recta final»; 10-5-2001 (11 y 12), «La hora de Euskadi», Antonio Elorza;
29-4-2001 (18), «Por la libertad y contra el miedo», Fernando Savater; 30-4-2001 (19),
«Reconstruccién», Enrique Gil Calvo; 7-5-2001 (11), «La bici con las dos manos, ya», Mi-
kel Azurmendi; 9-5-2001 (8, Pais Vasco), «Entre el nacionalismo y la libertad», Ainhoa
Peifiaflorida; (20), «Lo sofié», Juan Carlos Rodriguez Ibarra; 13-5-2001 (22), «Alternancia
y concentracion», Francisco José Llera Ramoj; 3-5-2001 (19), «El PP se lo juega todo a la
alianza con el PSE», Luis R. Aizpiolea; (22), «Estrategia y lealtades»; Joseph Ramoneda;
9-5-2001 (15), «Los electores vascos juegan a los dados», Javier Pradera; 30-4-2001 (24),
«Aquel 13 de mayo de 2001...», Koldo Unceta; 8-5-2001 (22), «O algo asi», Emilio Alfa-
ro; 11-5-2001 (13), «13 de mayo», Felipe Gonzélez; 13-5-2001 (Pais Vasco, 6), «Aritméti-
ca electoral y escenario postelectoral», Andoni Pérez Ayala.

3 Para J.C. Tbarra la campaifia habia clarificado que PNV-EA no se apoyarfa en los vo-
tos de EH, mientras que PP y PSE, ademas de apoyarse mutuamente, se permitirian «coin-
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Por supuesto que no hubo ningtin apoyo a un gobierno de PP y
PSE. Sin embargo, en Deia se aludié de manera incidental a los gobier-
nos mixtos o de concentracién. Lo hicieron autores nacionalistas y no
nacionalistas en comentarios, cuyo centro de interés era otra materia.
Por ello, tales apreciaciones fueron escritas, en general, después del
atentado de la campana. Pacto de socialistas con PNV y EA; Gobiernos
mixtos o de concentracién para la tarea principal de acabar con la vio-
lencia; rechazo del frentismo; soluciones transversales y didlogo gene-
ral con todas las fuerzas politicas que condenasen la violencia; recono-
cimiento de que la mayoria social estaba a favor de los gobiernos
mixtos o a favor de un gobierno nacionalista solo o con IU, pero sin
EH; y consensos entre los partidos contrarios a la violencia fueron las
expresiones utilizadas, la mayoria de las cuales pretendia justificar,
fundamentalmente, el rechazo de un gobierno constitucional popular y
socialista.

La afirmacién del editorial de Gara de que el gobierno debia ser
un gobierno abertzale conforme con el éxito abertzale de los resulta-
dos no tuvo ningin desarrollo analitico en los comentaristas, salvo la
resignada llamada a la izquierda aberztale al compromiso y al trabajo
por una Euskal Herria libre. EH era el unico motor hacia la libera-
cién, ya que el PNV no actuaria en consonancia con los votos radica-
les recibidos.*!

cidir» con EH (Deia 12-5-2001 (9), «La eleccién es sencilla, pese a lo complejo del pano-
rama»). Sobre este punto, el de los votos de EH, Amaia Fano escribié que la solicitud de
renuncia al apoyo de EH era «la dltima ocurrencia del frente espafolista», que podia ser
discutida en el caso de que se modificase el nimero de la mayoria absoluta, porque, de lo
contrario, alguien (el Partido Popular y el PSE), para quien el caso era gobernar como fue-
se, estaria jugando con ventaja. De todos modos, EH era muy libre de dar sus votos a quien
quisiese; eran votos —no de ETA, como decian el PP y PSE— de igual valor, porque toda-
via no se habia podido demostrar que ETA y EH fueran la misma cosa y, ademas, la acep-
tacién o no de los votos pertenecia «al terreno de la especulacion ética» (Deia 10-5-2001
(26), «Los votos de la discordia»).

40 Ver Deia 1-5-2001 (18), «Muchas claves, unas elecciones», Salvador Cardus; 8-5-2001
(16), «Que se vayan», Joaquin Navarro Esteban; (17), «<ETA intenta marcar el ritmo»,
José Luis Uriz Iglesias; (18), «<ETA no quiere puentes», Enrique Curiel; 10-5-2001(2),
«La palabra, la intencion y los intérpretes», Juan José Bafios Loinaz; (26), «Los votos de
la discordia», Amaia Fano; 11-5-2001 (17), «13 M: Lo que es y no es», Mariano Ferrer,
Pedro Ibarra y Ramén Zallo; (31), «El dia después», Mikel Urkiola Garcia»; 12-5-2001
(9), «La eleccién es sencilla, pese a lo complejo del panorama», J.C. Ibarra; (26), «Un
rapido resumen de mensajes», Xavier Lapitz; «Apuntes para una reflexién», Amaia
Fano;

41 Gara 14.5.2001 (8), «Sigamos dirigiendo el camino», Alizia Stiirtze.
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5. La opinion de la prensa: Las colaboraciones ante los partidos
politicos

La fijacién sobre el nacionalismo fue tan grande en El Correo que
Unicamente el 18,96% de los comentarios sobre los partidos recayé so-
bre el Partido Popular, Partido Socialista y organizaciones que los apo-
yaron. Al PP se le pidié elaborar un proyecto auténomo para Euskadi,
sin sometimiento a objetivos superiores, dejar de ver en el nacionalis-
mo de la coalicién al «alimentador» ideoldégico y politico de ETA y no
chantajear al PSOE con el tema vasco. Al PSOE se le exigié que su-
perara su alternativa histérica de subordinacién o al nacionalismo o al
antinacionalismo. A Basta Ya se le reconoci6 su lucha por la libertad y
el protagonismo de la sociedad no nacionalista. Se explicaron las razo-
nes (constitucionalistas y nacionalistas) del entendimiento entre PSE y
PP; se cuestiond la alternativa del PP por la levedad del cambio; se de-
fendio el euskera ante las palabras de Fraga; se criticé al gobierno del
PP por la ocultacién de la encuesta del CIS y se pidié veladamente el
voto para populares y socialistas*2.

El 62% de lo escrito en El Correo sobre los partidos se centré sobre
la coalicién nacionalista. Los comentarios hablan del cansancio con el
que llegd la coalicién a las elecciones, en las que el nacionalismo se
encontraba ante su mayor envite desde la transicién. Y hablan también
de una cierta divisién observada en el PNV con ocasién de la ausencia
de Ardanza en la reunién de Ibarretxe con los exconsejeros del Gobier-
no Vasco y del aire de perdedor y de derrota que dejaba traslucir el
PNV. Al margen de estas apreciaciones anecdéticas y discutibles, la de-
nuncia y la critica contra el PNV fue lo predominante en los comenta-
rios, algunos de ellos salidos de plumas nacionalistas. Contenidos de
esta denuncia fueron la ignorancia histérica que demostraba Ibarretxe
al preguntarse por qué el Gobierno no pedia perdén por el bombardeo
de Gernika; la peticién de que aceptara de una vez el pluralismo como
algo constitutivo de la sociedad vasca, que habia que enriquecer en lu-

42 Ver: El Correo 29-4-2001 (34), «La hora de las preguntas», Xavier Gurrutxaga;
5-5-2001 (24), «Y en esto llegé Oddén», Tonia Etxarri; (22), «El cambio», Kepa Aulestia;
12-5-2001 (18), «El Puente», Kepa Aulestia; 13-5-2001 (39), «Y entonces dijo Fraga»,
Henrike Knorr; (40), «La senda del resentimiento», Arramun Osa. El Correo 13-5-2001
(39), «Y entonces dijo Fraga», Henrike Knorr; (40), «La senda del resentimiento», Erra-
mun Osa. Puede también consultarse El Correo 27-4-2001 (25), «Carta electoral», Xavier
Gurrutxaga; 29-4-2001 (25), «La vuelta de Mikel», Tonia Etxarri; 5-5-2001 (23), «Menos
amantes y mds hablantes», Xavier Gurrutxaga; 6-5-2001 (44), «Aciertos y desaciertos»,
Fernando Maura; 10-5-2001 (28), «Veladuras», Santiago Gonzélez; 12-5-2001 (22), «Una
jornada particular», Santiago Gonzalez.
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gar de eliminar; la utilizacién del argumento malicioso de que ETA
queria el triunfo de Mayor Oreja; la indiferencia y contradicciones ante
el terrorismo; la ausencia de explicacidn del descenso de Euskadi en el
PIB espafiol —del 9% al 6% entre 1975 y 2001— en oposicién a la
propaganda nacionalista del éxito econdmico; la atribucién tdcita a
Ibarretxe de una cierta insubstancialidad, ademds de falta de memoria y
credibilidad, mentiras y errores; la acusacién de que era el PNV el cul-
pable de la ruptura de los consensos anteriores a Lizarra y de la separa-
cién entre nacionalistas y los demds; la negacién de la necesidad del
nacionalismo como lo probaba el caso de Alava; la propaganda de su-
misién y gregarismo nacionalista; el desconocimiento de la realidad
que expresaba la ilusién en la tregua; la ingenuidad demostrada por el
PNV ante el cinismo de Euskal Herritarrok; la condescendencia de Fe-
lipe Gonzdlez ante el PNV; la poca fe de Balza en la via policial contra
el terrorismo; la incapacidad del gobierno nacionalista de sacar el pais
adelante y su no siempre prioritario compromiso por la libertad; y, por
dltimo, los recelos no resueltos por la posibilidad de sumar los escafios
de EH®.

Los andlisis de El Correo dan una imagen penosa del nacionalismo
del PNV. Algunos partieron en sus comentarios de determinados ele-
mentos de la campafa de la coalicién; otros, de los afios inmediatos,
los del Pacto de Lizarra («apoteosis de estado de delirio»), y los mas
criticos hicieron historia y presentaron al nacionalismo del momento no
como una excepcion, sino como una légica continuacién y consecuen-
cia de lo que fue desde sus origenes: idea excluyente de etnicidad y
lengua, falsa interpretacién de la historia, simplismo nacionalista, in-
comprension del proceso de industrializacién, nacionalismo primordia-
lista, esencialista y etnicista, siempre con el riesgo de exclusivismo y
xenofobia. Los rasgos de esta descripcién del nacionalismo del PNV,
que aqui se expone siguiendo el orden cronoldgico de aparicién en la

43 Ver El Correo 27-4-2001 (20), «El cansancio», Kepa Aulestia; (22), «La incertidum-
bre de Arzalluz», Tonia Etxarri; (24), «Con perdén», Santiago Gonzalez; (25), «Carta elec-
toral», Javier Gurrutxaga; 28-4-2001 (18), «El candidato de ETA», Kepa Aulestia; (20),
«Sangre de horchata», Tonia Etxarri; 29-4-2001(28), «Habra un debate», Santiago Gonzélez;
30-4-2001 (18), «Una alternancia tranquila», F. Géngora; (20), «Pulsién de derrota», San-
tiago Gonzilez; 1-5-2001 (20), «<Romancero de ausencias», Santiago Gonzalez; 2-5-2001
(22), «Carteles electorales», Santiago Gonzalez; 4-5-2001 (22), «Progreso econdémico»,
Santiago Gonzélez; (28), «Tomar fésforo», Tonia Etxarri; (37), «El Kursaal y el cambio
posible», José Maria Calleja; 5-5-2001 (25), «La ilusién de Pollyana», Santiago Gonzélez;
6-5-2001 (30), «El sirlero», Kepa Aulestia; (31), «Felipe no hace campafia», Tonia Etxarri;
(32), «Yo no he sido», Santiago Gonzalez; 8-5-2001 (23), «Con uiias y dientes», Santiago
Gonzalez; (24), «Desunién en el duelo», Tonia Etxarri; 11-5-2001 (20), «Palabras», San-
tiago Gonziélez; (21), «Credibilidad», Tonia Etxarri.
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prensa, ya que algunos de los comentarios tuvieron su ocasién en ac-
tuaciones de la campaiia electoral, fueron: falso o dudoso antifascismo;
errada e injustificada invocacién del caso irlandés para fundamentar su
peticién de didlogo, ya que en Irlanda la decisién de abandono de las
armas por el IRA habia precedido al proceso de didlogo; poca credibili-
dad de los argumentos del PNV utilizados en la campafia; camino hacia
la secesién tutelada por ETA y por la intimidacién nacionalsocialista;
abandono por el PNV de su proyecto de autogobierno mediante la pro-
fundizacién estatutaria; incompatibilidad de la patria con el despotis-
mo, terrorismo, etnocentrismo y exclusion, e identificacién, por el con-
trario, de la patria con la sociedad moderna y abierta, democratica y
libre; riesgo de que la fuerza sustituyera a la razén por la paralizacién y
disfuncionalidad institucional ante las agresiones y la violencia de
ETA; causa de la division de Euskadi; politicas de exclusién; régimen
viciado que no podia prescindir de ETA y de su totalitarismo; responsa-
bilidad de los asesinatos de ETA; y mentira y manipulacién de la histo-
ria*t.

Se hablé mds de ETA que de EH —ésta apenas fue mencionada—,
aunque poca cosa podian afiadir los comentarios que no estuviera ya di-
cho al escribir sobre la coalicién nacionalista, dada la relacién objetiva
entre todos los problemas. Cuantitativamente la atencién fue similar,
algo menor, a la prestada al Partido Popular y al PSE. De EH se dijo sim-
plemente que sdlo representaba a sus votantes y que la radicalidad de su
lenguaje y contenido iba en aumento. El recuerdo de la gravedad de la si-
tuacion de los exiliados tanto fuera como dentro de su propia tierra por la
intolerancia e intransigencia de ETA afiade una nota mds a la descripcién
que los comentaristas hicieron de la fracturada sociedad vasca.*’

De los comentarios sobre el mundo radical, el primero, que bien
podia incluirse dentro de los andlisis del PNV, criticaba su incertidum-

44 El Correo 27-4-2001 (35), «(Es el PNV antifascista?», Santiago Gonzélez; 28-4-
2001 (28), «El didlogo como tactica», Rogelio Alonso; 30-4-2001 (24), «Tres argumen-
tos», Joseba Arregi; 1-5-2001 (28), «Contra la secesién», Antonio Elorza; 2-5-2001 (28),
«Estatuto si o no», Xavier Gurrutxaga; 5-5-2001 (33), «Un nuevo equilibrio vasco», Juan
Pablo Fusi; 6-5-2001 (47), «Mi guerra civil», Fernando Savater; 8-5-2001 (32), «La muer-
te de un demdcrata», Antonio Elorza; 9-5-2001 (34), «Imagine», Juan Manuel Eguiagaray;
10-5-2001 (35), «El Plebiscito», Manuel Bear; (34), «Las llagas del silencio», Fernando
Garcia de Cortazar; (35), «A vueltas con la historia», Santiago de Pablo; 14-5-2001 (30),
«El revolcon», Santiago Gonzalez.

4 El Correo 27-4-2001 (25), «Carta electoral», Xavier Gurrutxaga; (26), «Las voces
ocultas», Javier Guillenea; 28-4-2001 (22), «Vidas prohibidas», Javier Guillenea; (24),
«Desvarios», Xavier Gurrutxaga; 29-4-2001 (32), «Votos de soledad», Montserrat Lluis;
3-5-2001 (23), «Llave para la involucién», Xavier Gurrutxaga. La atencion prestada a U
no alcanzo6 el 2%.
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bre e indefinicién ante las posibles estrategias contra ETA; el segundo
pretendia descubrir los objetivos del asesinato de ETA y defendia la
prioridad del dolor de las victimas como centro de la reaccidén ante
ETA; y el tercero mostraba la pretensiéon de ETA de negar no sélo la
transversalidad del gobierno, sino de la nacién vasca y de su construc-
cién, y defendia la necesidad de un acuerdo general minimo (de todos
los partidos) basado en la negacién de todo lo que era, defendia y signi-
ficaba ETA, en cuanto paso imprescindible para la construccién de una
nacioén civil. Ello constituia un ataque radical al PNV y confirmaba la
interpretacion que se viene recogiendo en este trabajo de que el PNV
era parte del problema?.

Estos anélisis ponian en evidencia la vacuidad de la afirmacién, por
abstracta e indeterminada, de que la cuestion fundamental de las fuerzas
democrdticas ante los asesinatos de ETA no era la composicién de go-
bierno, sino la de organizar la unidad de la sociedad ante ETA y su entor-
no, punto de vista nacionalista y de otros acompaifiantes, que se oponia,
como se ha visto, al de los que pensaban que era la coalicién nacionalista
la que impedia esa unidad por coincidir con ETA en los fines*.

Sélo el 25% de los comentarios de El Mundo tuvieron por objetivo
a los partidos constitucionales —el resto recayé sobre los partidos na-
cionalistas— y muy pocos comentaristas censuraron al PSE. Los que lo
hicieron, pensaron mds en cierto sector socialista, el que representaba
Felipe Gonzélez, y en la participacion de éste en la campaifia. La critica
a Gonzdlez completaba el apoyo del periddico al pacto entre socialistas
y populares vascos*®. De todo lo escrito sobre los partidos politicos, ex-

46 Ver: 29-4-2001 (29), «Nada a cambio», Kepa Aulestia; 7-5-2001 (22), «La campafia
del terror», Alberto Surio; 8-5-2001 (33), «A buen entendedor», Joseba Aregi.

47 Ver El Correo 8-5-2001 (27), «Volver a la realidad», Xavier Gurrutxaga.

4 Ver: El Mundo 28-4-2001 (4), «La diferencia», Fernando Onega; EI Mundo 12-5-2001
(4), «Ay, Felipe», Fernando Onega; El Mundo 6-5-2001 (11), «El favor de Gonzélez»,
German Yanke; (11) «Los nimeros rojos», Fernando L. Agudin; (10) «Que no cunda el
panico», Victoria Prego; EI Mundo 28-4-2001 (8), «Contra el miedo las urnas», Victoria
Prego; EI Mundo 8-5-2001 (2), «Banderas de conveniencia», Casimiro Garcia Abadillo; El
Mundo 3-5-2001 (10), «Un problema con ventajas», Victoria Prego; EI Mundo 11-5-2001
(8), «Contigo pero sin ti», Victoria Prego; El Mundo 13-5-2001 (6), «Ya estamos en tre-
ce», Julio Santibafiez; (4) «Informacién libre», Carlos Malo de Molina; «Pueden influir»,
Jorge de Estaban; El Mundo 5-5-2001 (2), «Fraga, presidente», Javier Ortiz; (14), «EI plan
quinquenal», Fernando L. Agudin; El Mundo 9-5-2001 (2), «Maquillando la realidad», Ja-
vier Ortiz; El Mundo 10-5-2001 (9), «Los tres monos», Fernando L. Agudin; «No son fia-
bles», German Yanke; EI Mundo 12-5-2001 (2), «Misterios de la actualidad», Javier Ortiz;
El Mundo 30-4-2001 (2), «Por el imperio hacia Dios», Juan Francisco Martin Seco; El
Mundo 7-5-2001 (20), «Dany el Bobo», Federico Jiménez Losantos; El Mundo 11-5-2001
(6), «La rentabilidad de los funerales», Roberto Valencia; EI Mundo 12-5-2001 (11), «Por
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ceptuando lo recogido en otros lugares, el 75% tuvo que ver con el na-
cionalismo. Casi el 50% se centrd sobre la coalicién nacionalista, subs-
tancialmente el PNV, y el 25% sobre ETA y EH. Izquierda Unida pasé
casi desapercibida con menos de un 2%.

La afirmacidén de que habia llegado la hora de Ibarretxe, que apare-
ci6 al final de la campaiia, no tenia otro significado que reconocer que
a tenor de la encuesta del CIS, y mds por el rechazo que suscitaba Ma-
yor que por méritos propios, el ganador iba a ser el candidato de la coa-
licién. Esto no significaba un apoyo a su candidatura; es més, estaba en
absoluta contradiccién con cuanto escribieron los comentaristas.

Estos escribieron que el totalitarismo de los etarras era el mismo
que el soviético y el nazi y exactamente igual que el totalitarismo de
los peneuvistas. Esta fue una de las mds graves acusaciones dicha de
manera expresa, la del Euskogulag, es decir, la de la mentira y el cri-
men. Hubo comentarios para denunciar el trato de favor de la Adminis-
tracién de justicia con el PNV, que, para colmo, se hacia pasar por vic-
tima, y para denunciar, asi mismo, su discurso apocaliptico, de miedo,
fractura, ruptura y confrontacién. Pero la ténica de las colaboraciones
la marcaba la denuncia de complicidad e, incluso, de identidad entre
los nacionalismos.

El PNV era el culpable del miedo de la sociedad vasca a una banda
de pistoleros; culpable de una sociedad sin libertad ni seguridad, que
olvidaba a las victimas, actuaba como comisario politico, impedia la
actuacién de la ertzaintza, garantizaba la impunidad de los verdugos y
negaba la realidad de los hechos. Un fracasado Ibarretxe y los suyos
querian seguir viviendo bien sobre la sangre de los que no encajaban en
su proyecto politico soberanista. Su intervencioén sobre el bombardeo
de Gernika le cost6 los insultos de «lelo» y «txotxolo»; el compromiso
de no gobernar con los votos de EH, el de mentiroso; y la pregunta a
Aznar de si respetaria los resultados fue calificada de «boberia torticera
para pazcuatos». No tenia sentido presentar a Euskadi como un socie-
dad modélica, cuando tenia el «pequefio» inconveniente de carecer de
paz.

Algin comentarista interpreté que habia llegado el fin de la patri-
monializacién del pais por el nacionalismo y que, donde siempre se ha-
bia pensado que el PNV era la solucién de los problemas, era en reali-
dad parte del problema, apreciacién pocas veces dicha de manera
expresa, pero que es una conclusién dominante en los periddicos, a ex-
cepcién de Deia y, s6lo en parte, Gara. La patria agobiante y virtual de

un lider civilizado», T. Fernandez Auz; El Mundo 13.5.2001 (3), «Dos vascos y un desti-
no», Pedro J. Ramirez; El Mundo 8-5-2001 (4), «Toda la sangre», Victoria Prego.
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los nacionalistas se enfrentaba a la de los derechos y libertades de los
ciudadanos.

Mezquindad moral y bajeza humana eran atributos del PNV y EA,
«compafieros de aventuras de los malhechores», formando pifia en tor-
no al nazismo, sefialando a las victimas y planificando el exterminio.
Los atacados por ETA eran los acosados e insultados por los naciona-
listas, que miraban para otro lado cuando actuaban los totalitarios e in-
terpretaban el terrorismo como consecuencia de un conflicto politico.

El voto nacionalista era el voto cautivo. «Chaves repartiendo sub-
venciones es un juego de chocolatinas, bombones y caramelos al lado
de la tela de arafia de los dineros publicos que manejan el cura y sus
monaguillos», escribié El Mundo.

Cuando se criticé a Polanco por poner su imperio mediético al ser-
vicio de Arzalluz se dijo de éste que era «el mds abyecto servidor del
separatismo etarra».

De todos modos, el futuro se presentaba mejor, porque el PNV ha-
bia perdido su patente de corso, su bandera de conveniencia y la renta-
bilidad de complejos de culpa del pasado, tal y como se recoge en otro
lugar de este trabajo.*

Los andlisis no hicieron mds que ahondar en lo visto anteriormente:
la complicidad, la politica sin principios, la culpabilidad y la conver-
gencia de estrategias. Hubo una afiadidura que brindé al PNV la lec-
cién de la Lliga Regionalista catalana en relacién al terrorismo: la uni-
dad con Espafia y el autogobierno™°,

Las acusaciones contra ETA y EH de totalitarismo, nazismo, terro-
rismo y otras muchas, ya estidn recogidas en otros momentos. Aqui se

49 Ver para todos estos puntos El Mundo 27-4-2001 (4), «Euskogulag», Federico Jimé-
nez Losantos; «Varios manojos de nervios», Roberto Valencia; 28-4-2001 (4), «Unas elec-
ciones para la esperanza», Gustavo de Aristegui; (5), «Gernika», Martin Prieto; (9), «El
miedo al miedo», Fernando L. Agudin; «El fin de la transicién», German Yanke; (13),
«Los estigmas del fracaso de Ibarretxe», Isabel San Sebastidn; 29-4-2001 (12), «Lopez de-
Lacalle, ultrajado», Ernesto Ladrén de Guevara; (14), «Los perseguidos», German Yanke;
4-5-2001 (9), «El dia de Ibarretxe», German Yanke; 5-5-2001 (5), «La campafia», Martin
Prieto; 5-5-2001 (14), «Sentido comtn», German Yanke; 6-5-2001 (6), «Ya han pactado»,
Esteban Gonzélez Pons; 7-5-2001 (5), «La campaia sigue adelante», Victoria Prego; 9-5-2001
(4), «Proetarras», Federico Jiménez Losantos; (5), «<El PER del miedo», Antonio Burgos;
(9), «El proyecto de EH», German Yanke; 10-5-2001 (4), «Polanko», Federico Jiménez
Losantos.

50 Ver: El Mundo 29-4-2001 (3,4), «Ver, oir y callar», Pedro J. Ramirez; El Mundo
6-5-2001 (6), «Todo es distinto», Javier Ortiz; El Mundo 11-6-2001 (4), «Los enemigos de
la construccion nacional», José Maria Marco; El Mundo 12-5-2001 (30), «Desde donde
cria la serpiente», Isabel San Sebastidn;. El Mundo 12-5-2001 (4), «Una jornada de re-
flexion para los vascos», Jon Juaristi.
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trata de destacar ciertos aspectos, que, en buena medida, los provocé el
asesinato cometido por ETA en plena campafia, y que en algin caso ex-
cepcional rompieron la unanimidad del peridédico. Entre estos estdn el
cambio de opinién en Europa con respecto a ETA; la fragilidad de algu-
nas consecuencias deducidas por los comentaristas; la propuesta de go-
bierno de concentracién en clara oposicién a todo lo defendido por El
Mundo; la aceptacion por algin comentarista de la tesis nacionalista de
que el terrorismo y asesinatos favorecian al Partido Popular y perjudica-
ban al PNV; la llamada a la defensa de Espafia —identificada con la de-
fensa de la libertad— y al uso contra ETA de algo mds que votos; la
consideracidon del PNV como protegido del «ganster», ETA; la llamada
a la paciencia ante el nacionalismo criminal, y la pregunta de si merecia
la pena la nada carcelaria por una patria vasca que nunca existié®!.

En El Pais el Partido Popular (no hubo critica directa al PSE) —apar-
te de lo que se escribi6 contra €l en articulos, cuyo objetivo nuclear no
era su censura, sino otro cualquiera de los puntos hasta ahora vistos—
fue dura y directamente criticado por el escandalo de la ocultacién de
la encuesta del CIS, por identificar, tanto él como los medios de comu-
nicacidn de su influencia, el nacionalismo vasco con el terrorismo, por
la estrategia irracional seguida contra el PNV y por ayudar a la recrea-
cién del fascismo hispano. En total no pasé del 15% lo dedicado a este
partido, lo mismo que a ETA y Euskal Herritarrok>2.

El 70% de los comentarios y andlisis se centraron en la coalicién
nacionalista. Etica heladora, de palabras de solidaridad, pero de pocos
gestos de sustancia ética, es la que se atribuia al nacionalismo gober-
nante con las victimas. Lizarra habia adormecido al PNV hasta el punto

31 El Mundo 29-4-2001 (10), «En el nombre de Europa», Victoria Prego; El Mundo 7-5-
2001 (5), «La campana sigue», Victoria Prego; El Mundo 8-5-2001 (16), «<ETA no se
vota», Federico Jiménez Losantos; El Mundo 8-5-2001 (17), «Pereza y gula», Radl del
Pozo; El Mundo 7-5-2001 (8), «Un voto nada secreto», Fernando L. Agudin; EI Mundo
8-5-2001 (4), «Pecados politicos», Fernando L. Agudin; «Ibarretxe en Zaragoza», German
Yanke; El Mundo 10-5-2001 (9), «Los tres monos», Fernando L. Agudin; El Mundo
12-5-2001 (5), «La tigresa», Martin Prieto; El Mundo 11-5-2001 (4), «El largo plazo», Fe-
derico Jiménez Losantos.

52 Ver El Pais 13-5-2001 (Domingo, 6), «En pantuflas», Javier Pradera; ver, también,
del mismo autor «Los electores vascos juegan a los dados» en El Pais 9-5 2001 (15), y
«Estropicios» de Emilio Alfaro en El Pais 10-5-2001 (20); El Pais 11-5-2001 (15), «Las
encuestas de la confusion», Soledad Gallego-Diaz; El Pais 4-5-2001 (30), «Callejon sin sa-
lida», Javier Pérez Royo; El Pais 28-4-2001 (24), «Dimension espaifiola de la campaiia
vasca», Fernando Vallespin; en p. 26 Emilio Alfaro, en «El muro», destaca la incomunica-
cion absoluta entre los lideres de los partidos; El Pais 5-5-2001 (12), «Construir la historia
o el fantasma del nacionalismo», Fermin Bouza.
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de impedirle la verdadera compasién de padecer con las victimas. No
se conocia un caso de vecinos o militantes de partidos nacionalistas
que se hubiesen ofrecido a proteger a un amenazado. La ausencia de
solidaridad impedia neutralizar la tictica de ETA de socializar el sufri-
miento de forma discriminatoria y evitar, asi, que se ahondase la sima
entre los amenazados y los no amenazados. Algo fallaba, cuando los
que no sufrian la violencia, identificaban su fin con la paz, mientras
que los que la sufrian, la identificaban con la libertad>3. Esta denuncia
entroncaba con la que otros comentaristas llamaban la irresponsabili-
dad ante el sufrimiento o la banalizacién del mal y que en algtin caso se
personificé en el candidato nacionalista, Ibarretxe.

Lo recogido hasta aqui habla de insensibilidad ante el dolor, de in-
solidaridad, de incumplimiento de la primera funcién del poder politico
—Ila proteccién y seguridad de los ciudadanos—, de dirigentes menti-
rosos y de la religién del nacionalismo. El andlisis mds detallado sobre
la coalicién nacionalista insistié en la denuncia de otros aspectos, el
primero de los cuales fue el de la complicidad con ETA y el mundo
abertzale. Complicidad por preparar y justificar los crimenes de ETA y
por participar en la politica de exclusién y deportacién de los no na-
cionalistas; complicidad en limitar la libertad de expresién y partici-
pacién politica por abandono de las obligaciones de gobierno; compli-
cidad en la probable responsabilidad de la violencia por culpa, no

53 El Pais 2-5-2001 (17), «Etica gélida», Emilio Alfaro.

3 El Pais 3-5-2001 (8), «Dioses», Luis Daniel Izpizua; El Pais 11-5-2001 (22), «Atipi-
ca alternancia», Emilio Alfaro. El mismo autor en otro comentario —(22), «La Iglesia vas-
ca, después de Setién»— trataba de explicar que la critica de ETA al clero vasco por su fal-
ta de neutralidad en el «conflicto» se debia a los cambios operados en el discurso sobre la
violencia a partir de la jubilacion de Setién, que habria dejado de ser imparcial para com-
prometerse con una de las partes, las victimas de la violencia; El Pais 4-5-2001 (22) «La
irritacion de Euskal Herritarrok», Soledad Gallego-Diaz; El Pais 5-5-2001 (20), «Depen-
de», Emilio Alfaro. También Alberto Reig Tapia justificé el deber de los ciudadanos de
sustituir al gobierno nacionalista por no haber sabido garantizar el derecho a vivir en paz
de todos los ciudadanos. Sélo el demdcrata por encima de cualquier otra ideologia y no el
patriota nacionalista por encima de su democracia defendia la libertad; éste, por el contra-
rio, era el auténtico liberticida. Esta era la idea basica del autor, que veia en Basta Ya la
mejor fusién de politica y moral y, por el contrario, censuraba a Sabino Arana, a los actua-
les ayatolds y a los que hablaban de violencia y violencia politica, cuando se practicaba la
extorsion, el crimen y el desprecio a la vida y existfan verdaderas mafias. Habia que susti-
tuir a los que sélo crefan en la soberania popular y en las elecciones mientras les favore-
cian (El Pais 11-5-2001 (24), «Patria y libertad»); El Pais 4-5-2001 (28), «El PNV busca
nuevas oportunidades tras el fracaso de Lizarra», Luis R. Aizpeolea; «Gobernar con 1U»,
L.R. Aizpeolea; (29), «;Continuidad o cambio?», Imanol Zubero; El Pais 6-5-2001 (5, Do-
mingo), «Contra la resignacién», Santos Julia; El Pais 13-5-2001 (Domingo, 7) «Votar, vi-
vir», Santos Julid.
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directamente de la educacion, sino de las carencias del sistema politico
nacionalista (discurso de deslegitimacién del Estado, la identidad de fi-
nes politicos con ETA, intento de neutralizacién de la rebelién ciudada-
na, fomento desde el poder de un sentimiento romdantico, melancélico,
agénico, agraviado de lo vasco); complicidad en el disfrute de los be-
neficios del mismo sistema; y complicidad por sacar provecho del
terrorismo para la soberania u otro tipo de ventajas politicas. El segun-
do aspecto fue que ni el PNV ni Ibarretxe resultaban creibles. El terce-
ro —que afectaba a la actitud del nacionalismo ante el pluralismo— era
una critica al modelo nacionalista de «identidad en la derrota», que ne-
gaba una identidad vasca basada en el pluralismo de la sociedad
existente y persistia en el error de una estdtica identidad™.

Sélo el 15% de los comentarios hablaron expresamente sobre ETA.
Entre lo mds destacable cabe resefiar el intento de explicacién de la
inexistencia de un enfrentamiento civil en el Pais Vasco que, de haber-
lo, s6lo existiria entre las fuerzas politicas. La dialéctica de las dos co-
munidades enfrentadas no se habia producido, no sélo por la madurez
de la sociedad vasca, sino por el elevado nivel de bienestar econémico,
aunque (adelantando, tal vez, la poca consistencia de esta explicacion)
el autor opinaba que casi era un milagro que la sociedad vasca, someti-
da por la persistencia del terrorismo a un permanente escrutinio sobre
el sentimiento de identidad y pertenencia, mantuviera un nivel acepta-
ble de cordura e integracion. La «solucién final» emprendida por ETA,
por otra parte, habia desplazado la posible linea de fractura social entre
nacionalistas y no nacionalistas a una nueva situada entre los amenaza-
dos y quienes todavia no lo estaban’®.

El mismo autor, dispuesto a analizar la estrategia de ETA para do-
minar el nacionalismo, observé la presencia omnipresente y condicio-
nante de casi todo por parte de ETA, bien matase o no. Partiendo de
que los votos no le interesaban de manera substancial, mds bien los
despreciaba, el autor destacaba que algunos «augures» («hablar de ané-
lisis en este asunto es impostura») pronosticaban que ETA se abstendria
de matar en el Pais Vasco hasta el dia 13 para evitar que los escafios de

55 Ver El Pais 2-5-2001 (16), «Matar y excluir», Javier Pradera; El Pais 12-5-2001 (20),
«Libertad o miedo», Francisco José Llera Ramo; El Pais 13-5-2001 (24), «El auge de la
cultura de la violencia aturde a la sociedad vasca», José Luis Barberia; EI Pais 13-5-2001
(20), «Los miedos enfrentados», Herman Tertsch; El Pais 2-5-2001 (11), «La democracia
en el Pafs Vasco», Gregorio Peces-Barba Martinez; El Pais 6-5-2001 (4, Domingo), «Or-
dago a pares», Javier Pradera; El Pais 8-5-2001 (2, Pais Vasco), «Palabra de vasco», Javier
Ugarte; El Pais 10-5-2001 (15), «Se elige al sucesor de Ardanza», Patxo Unzueta; El Pais
10-5-2001 (8, Pais Vasco), «Pluralismo en Euskadi», Imanol Zubero.

56 El Pais 30-4-2001 (24), «La linea de quiebra», Emilio Alfaro.
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EH bajaran de 9 o 10 y tener, asi, los suficientes para o bien otorgarle
el poder al PNV o bien mandarlo a la oposicién. Eso era lo que recla-
maba su estrategia para hegemonizar al nacionalismo vasco.’’

Los hechos se encargaron de demostrar que la idea muy compartida
de que ETA se abstendria de matar ante las malas perspectivas electo-
rales de EH era falsa. El asesinato iba a marcar el dltimo tramo de cam-
paiia. ETA, escribia, daba por perdidos los mds de 60.000 votos gana-
dos anteriormente por EH, prefiriendo «remarcar la férrea supeditacién
del brazo politico al pufio militar». ETA, aunque tltimamente habia he-
cho politica para dividir a los demdcratas y llevar a los nacionalistas al
soberanismo, su capacidad de influencia en la sociedad vasca estaba en
la violencia. El asesinato destacaba dramdticamente que lo que estaba
en juego urgentemente no era sélo el resultado electoral y su consi-
guiente gobierno, sino la reconstruccion de la unidad de los demdcratas
contra el desafio de los violentos. ETA habia vuelto a recordar algo que
se habia difuminado en el debate electoral y que podia llevar a pensar
que el discurso constitucionalista era victimista, irreal y exagerado, que
el primer «conflicto politico» de Euskadi era el de afirmar la vida y la
libertad de las personas. El crimen de ETA, ademds, interpelaba direc-
tamente a un PNV situado en tierra de nadie, entre violentos y victi-
mas. El PNV no acababa de darse cuenta, segiin el analista, de que la
estrategia de aquéllos con quienes dijo compartir fines pasaba por su-
plantarle como fuerza hegemonica del nacionalismo. Para ello necesita-
ba «aislar al PNV del resto de las fuerzas democrdticas» y debilitar los
lazos esenciales de solidaridad que debian vincularle a ellas, especial-
mente cuando sufrian el azote de la violencia.’®

La incomprensién en Europa de que en un pais democritico con
alta renta nacional parte del electorado, anteponiendo las reivindicacio-
nes nacionales a los derechos humanos y a las reglas de juego —como
los fascistas— votase al terrorismo en lugar de recurrir a la via demo-
critica llevaba al europeo medio a mirar para otro lado cuando ocurria
algin asesinato®®, lo que significaba indiferencia ante el dolor y la li-
bertad. Frente a esto la mayoria de los comentaristas expresé la convic-
cién de que el miedo a perder la democracia y la Constitucion las habia
convertido en mds valiosas. El descubrimiento de semejante valor se

57 El Pais 3-5-2001 (20), «La presencia», Emilio Alfaro.

38 El Pais 7-5-2001 (17), <ETA ensefia sus cartas», Emilio Alfaro. El andlisis es muy
sugerente, pero silencia que también el PNV busc6 lo mismo en Lizarra: hegemonizar el
nacionalismo y la sociedad, para lo que era imprescindible que ETA renunciara a su unica
ventaja, la de la violencia.

3 El Pais 4-5-2001 (6), «El 13 de mayo, fecha clave», Ignacio Sotelo.
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debia en buena medida a ETA, que habia hecho evidente que la inde-
pendencia podia traer la tirania.’® Los numerosos comentarios del dia
de la votacién llamaron de una forma u otra a votar contra ETA y EH.

El diario nacionalista Deia repiti6 la campafia de la coalicién cuanti-
tativa y cualitativamente. La identificacién entre el periddico y la coali-
cién y entre el tipo de campaia de los colaboradores y el de los politicos
fue total. En torno al 60% de los textos firmados sobre partidos tuvo por
objetivo a los integrantes del espafiolismo, nacionalismo espaiiol, frente
o bloque espaiiolista, segin las distintas denominaciones de los comenta-
ristas. Fue el Partido Popular con el 70,66% de todos estos comentarios
el centro de atencién. Por importante que fue la defensa e identificacién
del periédico con la coalicién nacionalista, fue mayor la estrategia de
desprestigio y acoso contra los populares. Medios de comunicacién, so-
cialistas, jueces y asociaciones como Basta Ya formaban una unidad diri-
gida y dominada por el Partido Popular. En este sentido se escribié hacia
la mitad de la campafia que el PP habia encontrado valiosos compafieros
de viaje en los medios de comunicacién, en los jueces, en los socialistas,
en los intelectuales casquivanos y agradecidos, gracias, ademds, a ETA 'y
su entorno, para volver a los valores del anterior régimen®!.

Los contenidos de las denuncias contra el Partido Popular pertene-
cian a un corpus nacionalista acomodado a la campaiia y a los aconte-
cimientos que la rodearon. Eso ocurrid, por ejemplo, con el debate, las
palabras de Fraga sobre el euskera, el asesinato de ETA o determinadas
actuaciones judiciales. La campaifia fue la ocasion para decir lo mismo
de siempre. Y lo de siempre fue la lucha del nacionalismo espafiol con-
tra el nacionalismo vasco, la del espafiolismo contra el vasquismo con
los rasgos permanentes de la violencia, la imposicidn lingiiistica y cul-
tural, el chovinismo, la intolerancia, la continuidad del franquismo, la
negacién del Estado de derecho (mediante el sometimiento del poder
judicial al gobierno) y la ineficacia.

Todo esto se acomodd en la primera semana de campaifia mediante
la denuncia, varias veces repetida, del rechazo del didlogo; las huidas y
espantadas de Mayor ante Ibarretxe; la pretensiéon de conquistar las ins-
tituciones vascas para deshacer la recuperacion de su patrimonio y res-
tituir la cultura, la lengua y la historia espafiolas; las tonterias, ignoran-
cia, incultura, frivolidad y disparates de Fraga sobre el euskera; la
demonizacién de la lengua vasca; las acusaciones contra AEK y la ne-
gacién de subvenciones; las alabanzas al ministro francés Jack Lang

60 El Pais 2-5-2001 (2, Pais Vasco), «Cambio de régimen», Ainhoa Pefiaflorida.
61 Deia 6-5-2001 (34), «Ez naiz Pilarica», Mikel Atxaga.
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por la incorporacién del bilingliismo a la ensefianza y criticas a las pa-
labras del rey sobre la no imposicién del castellano; el chovinismo, na-
cionalsindicalismo y la lepra de Espaiia; la invencién del miedo en
Euskadi; la comparacion de las palabras del Arzobispo de Sevilla a fa-
vor de los obispos vascos con el comportamiento del clero vasco du-
rante la guerra civil, sugiriendo asi la identificacién de los populares
con el franquismo y de los vascos con el antifranquismo; y las dudas,
que parecian afirmaciones, sobre la posible conexién entre Mayor y el
juez Garzoén con su consecuencia de mds cdrcel para Euskadi.®?

La segunda semana conoci6 la repeticién de algunos de estos extre-
mos y afiadi6 el silenciamiento de la oposicién (acusacidon hecha por
una pluma socialista); la defensa del PNV, Arzalluz e Ibarretxe por su
declaraciones sobre los asesinatos y futuro gobierno sin los votos de
EH; la interpretacion, como «ultima ocurrencia del frente espafiolista»,
de la solicitud de renuncia a los escafios de EH para gobernar; la califi-
cacioén de virrey conquistador, destructor de las libertades y amenaza
para el pueblo vasco dada a Mayor; la repulsa de todo lo vasco hecha
por los «alguaciles» del idioma; la persecucion franquista del euskera y
catalan; la utilizacion electoral de la «muerte» de Giménez Abad, cuan-
do habia sido un poco la muerte de todos, lo cual no ayudaba a la ac-
cién conjunta contra la violencia; la defensa de la buena voluntad y
didlogo para vencer a ETA en lugar de la estrategia policial y de en-
frentamiento de Mayor; las acusaciones de complicidad del nacionalis-
mo democratico, especialmente el PNV, con los asesinos, mentirosos y
totalitarios de ETA; la intencionalidad politica de ETA de favorecer el
triunfo del PP a costa del PNV; la pretensién de acabar con el naciona-
lismo y no con ETA; la ocultacién de la encuesta del CIS; la siembra
del odio entre abertzales y espafioles atribuida a Mayor; el recurso al
juez Garzén —«prdctica de las cloacas y de la mano negra»— para ile-
galizar Haika y, asi, frenar el traspaso de votos de EH al PNV, permitir
un gobierno espafiolista en Ajuria Enea, reforzar los argumentos poli-

62 Deia 1-5-2001 (26), «El otro érdago a Mayor», Xavier Lapitz; 2-5-2001 (31), «Pa-
triotas con cabeza de cartén», Josu Erkoreka; 3-5-2001 (11), «Fraga arremete contra el
euskera, Mayor Oreja calla», J.C. Ibarra; (20), «El elector y sus derechos», Patxi Zabaleta;
«Sucia campaiia electoral», Pablo Beldarrain Solatxi; «Fraga nunca defrauda», Juan Carlos
Latxaga; (32), «Los amigos italianos de Aznar», Kepa Bordegarai; (33), «Macanas», Xa-
vier de Antofiana; «Justo apoyo a los obispos vascos», Agustin Altamira; 4-5-2001 (10),
«Mayor responde a Redondo; “si”, pero con mayoria absoluta», J.C. Ibarra; «Don Manuel
y los extraterrestres», Paco Gandoy; (25), «gIribarne es un apellido con polvo de museo?»,
José Luis Iturrieta; (28), «<Emociones en torno al euskera», Xavier Lapitz; (30), «El barullo
electoral», Gabriel Mariscal; «El efecto de la desmemoria», J.J. Ramirez de la Piscina;
(31), «La credencia vasca», Joaquin Navarro.
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ciales de Mayor y promover las tesis mas inmovilistas de EH; la paréli-
sis y retroceso de la sociedad alavesa por culpa del modelo de gobierno
popular en Alava y Vitoria; la denuncia de que la via policial eterniza-
ria el conflicto y lo extenderia hacia las capas mds populares ante la
proteccién de los dirigentes; y la politica de reduccién de la autonomia
vasca.%?

Partido Popular y Partido Socialista fueron interpretados como par-
te de un todo. Era de esperar que estaria firmado hasta un reparto del
poder en el que el PP cederia al PSE la lehendakaritza para quedarse
con las carteras mds importantes. Mayor tendria, asi, extendida la al-
fombra roja para volver a Madrid, una alfombra barrida por el PSOE.
Esta identificacion era una acusacién contra Redondo, ya que diversos
comentarios insistieron en que Zapatero se distanciaba de Redondo,
Gonzdlez coincidia con Ibarretxe y Odén Elorza estaba por el didlogo
sin exclusiones y por la no violencia. Por lo demds, el espafiolismo y la
marginacién del euskera en la campafia situaban a los socialistas en la
coincidencia permanente con la derecha espanola. Lo que cabia esperar de
su acceso al gobierno serfa la reduccién de la autonomia a una descentra-

63 Deia 5-5-2001 (11), «Ibarretxe pregunta a Aznar si aceptard los resultados», J.C. Ibarra;
(32), «“Vacas locas” y control parlamentario», José Luis Uriz Iglesias; «Leopoldo Barreda
y el euskera de Ibarretxe», Martin de Arribillaga; (33), «De nuevo, el inefable Fraga», Jo-
selu Cereceda; 6-5-2001 (34), «De Felipe Gonzdlez a Aznar», Xavier Lapitz; «Vetado por
nacionalista», Amaia Fano; (36), «Dime quién te aplaude y te diré quién eres», Ifiaki Ana-
sagasti; 7-5-2001 (25), Xavier Lapitz; 8-5-2001 (11), «EI respeto que se debe a un recién
fallecido», Juan José Bailos Loinaz; (11), «La fractura politica marcé el dia después del aten-
tado», J.C. Ibarra; (16), «Que se vayan», Joaquin Navarro Esteban; (17), « ETA intenta mar-
car el ritmo», José Luis Uriz Iglesias; (30), «Bai, bakea behar dugu», Amaia Fano; 9-5-2001
(2), «Las opciones, los sondeos y las posibilidades», Juan José Baifios; (11), «Las campafias
se renuevan mientras ain resuenan los insultos», J.C. Ibarra; (12), «El dia después del dia
después», Paco Gandoy; (28), «Manipular las urnas desde la pantalla», José Luis Iturrieta;
(30), «Los embustes de Pio», Amaia Fano; (31), «Infancia precoz», Juan Carlos Latxaga;
10-5-2001 (2), «La palabra, la intencién y los intérpretes», J.J. Bafios Loinaz; (9), «Los
partidos ponen la lupa sobre el “fruto prohibido» del CIS», J.C. Ibarra; (26), «;Pero, qué
cachondeo es éste?», Xavier Lapitz; «Los votos de la discordia», Amaia Fano; (29), «De
votos y debates», José Ramén Blazquez; 11-5-2001 (2), «Hoy llega el gran final... jo el
gran principio?», J.J. Bafos; (9), «Garzoén eclipsa a Aznar y Zapatero en la recta final de la
campafia», J.C. Ibarra; (24), «Le regalo un poemario “guerrero” a Iturgaiz», José Luis Itu-
rrieta; (28), «Y Garzon entré en campafia», Xavier Lapitz; «;Y qué hard cuando pier-
da...?», Amaia Fano; (30), «jOye ETA mi afliccién...!», Angel Gaminde Montoya; «El
modelo del PP hace aguas en Alava», Marfa Jesds Agirre; 12-5-2001 (26), «Un rapido re-
sumen de mensajes», Xavier Lapitz; «Apuntes para una reflexién», Amaia Fano; (29),
«Generosidad y centralismo», Gorka Knor Borrés; «Un debate clarificador», José Ignacio
Bajo; 13-5-2001 (26), «La jnueva? derecha europea», Xavier Lapitz; (32), «Guia para dis-
cretos», Antonio Alvarez Solis; Deia 3-5-01 (20), «Sucia campaiia electoral», Pedro Bel-
darrain.
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lizacién administrativa. Deia escribié que para la coalicién PP-PSOE
todo lo que no fuera obtener la mayoria absoluta seria un fracaso
rotundo, cuyas consecuencias serian una nueva espantada de Mayor
Oreja —por anteponer siempre su propia carrera politica a cualquier
otra cosa—, la posible aceptacién de la Lehendakaritza por Redondo
—sometido a la paradoja de una coalicién minoritaria y de la minoria
de su partido dentro de la propia coalicién con, tal vez, resultados favo-
rables electorales para el PP, contradicciones en su partido y un cambio
de rumbo postelectoral—, y la paradoja mayor de pretender ser la alter-
nativa al PP en Espaifia haciendo seguidismo del propio gobierno en el
asunto mds trascendental, la cuestién vasca. Ahora bien, el cambio que
ofrecia esta coalicién era el de la marcha hacia atrds desde el autogo-
bierno a la descentralizacidon administrativa, porque nada més se podia
esperar de quienes no habian completado el Estatuto y lo habian consi-
derado carta otorgada.®* Al PSOE se le situ6 en «el limbo politico tradi-
cionalmente reservado a los monaguillos de la derecha» y a Redondo
se le consideré «un caso grave de ignorancia palmaria o de ligereza
irresponsable»®.

Irrupcién de la Espafia nacional con sus programas de radio al ser-
vicio de «la cosa»; carrofia radiofénica; espiral del silencio (expresion
utilizada en comentarios de diverso signo politico) de las grandes cam-
pafias medidtico-judiciales; guerra medidtica; descalificacién de los
obispos, siguiendo el modelo de Goebbels, por no cubrir «con el palio
sagrado» el pacto PP-PSOE y negarse al «cesaropapismo constantinia-
no o franquista»; feroz campafia nacional e internacional no contra
ETA, sino contra el nacionalismo vasco democrético; tertulias que des-
tacaban el ambiente de guerra civil; descalificaciones y acusaciones
contra los obispos; simplificacién de la problematica de Euskadi; anti-
nacionalismo vasco; prensa de partido; mentiras sobre el miedo en Eus-
kadi; apoyo de los medios a los partidos constitucionalistas en perjuicio
de los nacionalistas en trato, tiempo, insultos, silencios y marginacién;
intoxicacion de la prensa y radio; campafia mentirosa de desprestigio

64 Deia 9-5-2001 (20), «El cambio, jqué cambio!», Txema Montero; 1-5-2001 (9), «Ma-
yor continda llevando de la mano al PSE “por la buena senda”», J.C. Ibarra; 4-5-2001 (28),
«Zabaleta y Elorza en positivo», Amaia Fano; 5-5-2001 (11), «Ibarretxe pregunta a Aznar
si aceptard los resultados», J.C. Ibarra; (32), «Leopoldo Barreda y el euskera de Ibarretxe»,
Martin de Arribillaga; 6-5-2001 (2), «A caballo entre las entrevistas y las encuestas»,
J.J. Baiios; (34), «De Felipe Gonzélez a Aznar», Xavier Lapitz. En Deia 29-4-2001 (33),
«Lo mejor de lo mejor», Juan Carlos Latxaga, las palabras de Redondo en el acto del Kur-
saal se califican de «caso evidente de obediencia debida».

% Deia 9-5-2001 (32), «El 13 de mayo, eleccién», Luis M.* Retolaza y Ramén Laba-
yen.
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internacional, nacional, politica y religiosa sobre el nacionalismo y la
situacion de Euskadi; interpretaciones a la carta de los sondeos; uso
abusivo de los medios publicos de comunicacién; brunetes medidticas
(«se mata con las pistolas y con la mentira. Con la chuleria de una ma-
yoria que pretende pisar la libertad y dignidad de un pueblo, lo dijo
Joaquin Navarro Esteban») y «jauria medidtica gubernamental» son el
resumen de lo que se escribié contra uno de los soportes de la opcién
del Partido Popular, los medios de comunicacién.®

La contestacién a la intervencién de algunos intelectuales en la
campaiia de los partidos constitucionalistas sigui6 el camino del ataque
personal y no el de la argumentacién. No eran todos los intelectuales
espaifioles, sino sélo los que amparaban el nacionalismo espafol en el
momento en que Espafia, de la mano de Aznar, habia vuelto a amane-
cer. Asi se explicaba en un articulo que trataba, ademas, de describir la
relacion entre tales intelectuales y varias asociaciones. En el grupo de
intelectuales pro nacionalismo espaiiol estaban los vascos Jon Juaristi y
Savater, a quienes les separaba no sé6lo la opcién por Mayor o Redon-
do, sino el sueldo. El que mds cobraba, Juaristi, pedia el voto para Ma-
yor; Savater, al que habfa tocado la dieta, lo pedia por Redondo, a la
espera de la némina. No convencian al autor los intelectuales que esta-
ban siempre a favor del poder. Y, a partir de la rectificacién de la
«mentira» del Foro de Ermua sobre la supuesta propuesta de la aso-
ciacién para el premio Nobel de la paz, que al autor no le parecid cosa
baladi, escribié: «La mentira, y siendo generosos la falta de rigor, es un
arma habitual de la presunta intelectualidad que luego ha derivado en
un variopinto grupo de presion: unas veces se llama Basta Ya y otras

%6 Ver Deia 27-4-2001 (12), «La radio, electrodoméstico para el potaje», Paco Gandoy;
28-4-2001 (12), «Desprecio a las reglas de juego», Paco Gandoy; 29-4-2001 (10), «El
bombardeo de todos los dias», Paco Gandoy; 30-4-2001 (2), «De algunos osos entre la
mofa y la solemnidad», Juan José Baiios; (8), «“Cope’racién», Paco Gandoy; (22), «La di-
visién acorazada», Joaquin Leguina; (23), «;Salvar los muebles?», Alfonso Arnau Torres;
1-5-2001 (10), «El altavoz del frente», Paco Gandoy; (30), «Los obispos y la paz», José
Ramén Scheifler; 2-5-2001 (10), «Los episodios nacionales o las crénicas de un pueblo
imaginario», Paco Gandoy; (28), «Los otros agentes de campaifia», Xavier Lapitz; «1.° de
mayo, dia de los sindicatos», Amaia Fano; 3-5-2001 (12), «Los nuevos géneros radioféni-
cos», Paco Gandoy; (20), «Sucia campaia electoral», Pablo Beldarrain Solatxi; 4-5-2001
(18), «Limpios de pecado», Pello Salaburu; 5-5-2001 (11), «Ibarretxe pregunta a Aznar si
aceptard los resultados», J.C. Ibarra; (12), «Encuestas, mentiras y otras técnicas», Paco
Gandoy; (30), «Encuestas para la papelera», Xavier Lapitz; 6-5-2001 (19), «Carta abierta
al Sr. Mayor Oreja», Koldo Alday; 7-5-2001 (26), «La gran mentira, el gran error», José
Ramén Scheifler; 9-5-2001 (12), «El dia después del dia después», Paco Gandoy; (28),
«Manipular las urnas desde la pantalla», José Luis Iturrieta; (30), «Los embustes de Pio»,
Amaia Fano; 10-5-2001 (29), «Los mimbres y los cestos», Josu Erkoreka; 12-5-2001 (26),
«Un rdpido resumen de mensajes», Xavier Lapitz.
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Foro El Salvador o Plataforma por la Libertad. Suena todo muy bien,
pero mienten més que hablan»%7.

La critica a los intelectuales participantes en un debate en Antena 3,
que parecian ser José Maria Calleja y el pintor Ibarrola, contenia co-
mentarios despectivos de tipo personal acompanados de la habitual in-
terpretacion nacionalista que veia el nacionalismo en medio de dos
frentes con victimas y dolor por ambos lados y que rechazaba, por su-
puesto, el olvido de una de las partes, pero, ademds, la acusacién de
complicidad del silencio ante las victimas actuales. «Dijo cosas muy
interesantes —se referia a unos de los comentaristas—, vistas desde
prismas lejanos. Monotema, la violencia, el miedo. Ellos los sufridores.
Nosotros, los complices. Por silenciosos. Pues muy bien. Hablaron lue-
go las victimas. Sé6lo las de un lado de la campana. Madres, esposas,
hijos. Que han sufrido el zarpazo de la barbarie. Un respeto a su dolor.
Pero no hubo referencia alguna a otros dolores en la trinchera de en-
frente. Ya digo, un canto a la objetividad»®s.

En un mismo articulo de «opinién» el autor del mismo recordaba su
regreso del exilio y, en relacién a Fernando Savater, la distancia que
habia entre lo protagonizado por él en la campaiia en el Kursaal y lo
que habia escrito en afios anteriores en periédicos como El Pais y Egin,
de los que se transcribian textos mal citados y que no clarificaban nada.
Sélo era nitida la calificacion de su ataque al «nacionalismo democrati-
co» en el acto de San Sebastidn: injusto y calumnioso y, sobre todo, in-
quietante en quienes decian «apostar por la convivencia». Savater no
buscaba la paz ni la libertad; simplemente daba vueltas sobre s{ mismo
como cuando era crio, «ximportdndole un bledo su labor destructiva de
una posible convivencia®».

7 Deia 9-5-2001 (30), «No fue un simple desliz», Xavier Lapitz. En Deia 29-4-2001 (32),
Amaia Fano, se califica a los intelectuales que intervinieron en el acto de «iluminados»;
ver, también, 12-5-2001 (26), «Apuntes para una reflexién», de la misma autora, citado
anteriormente.

% Deia 12-5-2001 (23), «Hoy toca silencio a la clase politica», José Luis Iturrieta.

9 Deia 13-5-2001 (29), «Tuve un compaiiero de pupitre apellidado Ferndndez Savater»,
Inaki Anasagasti. En un comentario (de tépicos de campaia y ataques personales) Emilio
Olabarria Mufioz escribi6 que la guerra civil de Savater era una de las reflexiones apoca-
lipticas de la campafia para el caso de que ganase la coalicién nacionalista. Era la apelacion
al voto del miedo, un tal dislate politico que los medios de comunicacion de dependencia o
afinidad gubernamental habian intentado ocultar. Probablemente tenfan cardcter delictivo y
si las hubieran dicho otros portavoces politicos, no serfan descartables las diligencias perti-
nentes por parte de la Fiscalia General por intimidacion segun el articulo 146 del Codigo
Penal. Tales manifestaciones (pasando al ataque personal) ponian en entredicho la forma-
cién impartida por este profesor en la universidad y, sobre todo, teniendo en cuenta que en
los veinte afios de gobierno nacionalista, que habia llevado al pais a sus mads altas cotas de
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Fue en el insulto, donde de manera mas clara y contundente los co-
mentarios de Deia expresaron la amalgama de los politicos, populares
y socialistas, con los intelectuales, Basta Ya, medios de comunicacidn,
magistrados y Junta Electoral. Asi se hizo en un articulo, en teoria, de
opinién sobre los derechos de los electores, en el que el articulista unié
las descalificaciones de Mayor Oreja —politico fracasado, sargento
chusquero de la politica, «fatxa», monaguillo de los ultranacionalistas
del imperio, abrazado a los del bombardeo de Gernika—, las de Fer-
nando Savater —maestro de la vieja ética de Goebels, internacionalista
para ocultar su ultraespafiolismo—, las de Mikel Azurmendi —idedlo-
go segun las modas, hombre de no fiar—, las de Ibarrola —eterno de-
fensor del centralismo, seguidor de los mecenas, que nunca habia dicho
que el nacionalismo fuese democratico— y las de Boadella —profesio-
nal del sarcasmo y de la ironia, sometido al capricho del poderoso o
comunicador de lo contrario de lo que se le entendia—. Estas eran las
cuatro patas de la «butaca orejera», los paracaidistas de las miserias
mdés graves de Basta Ya. El articulo, anunciado para defender que la
dignidad de los electores exigia el reconocimiento de la primacia de
los derechos de los electores, su igualdad, la claridad y la concrecién
de los mensajes, terminé pidiendo el voto contra Mayor Oreja, previas
las descalificaciones aludidas y las denuncias de la manipulacién de
los censos —caso del cuartel de Intxaurrondo por incluir a las familias
de los guardias— y de la calificacion de los electores de la Izquierda
Abertzale como malditos.””

En el acto de Basta Ya en el Kursaal los politicos actuaron con
«carga de exclusién» hasta el punto de que, si lo hubiera hecho algin
politico nacionalista, habria dado lugar a un nuevo capitulo del informe
de Alvaro Gil-Robles; los intelectuales fueron unos iluminados; las pa-
labras de Redondo expresaron obediencia y «calentura electoral»; los
presentes, una cuadrilla; y los destacados intelectuales de la cultura
euskaldun brillaron por su ausencia. Segiin el comentarista, el acto ha-
bia reunido a madrilefios —personas que «preconizan y participan de
un poder absoluto, vertical, autocrdtico»— y a pocos euskaldunes —los
que de verdad dan cardcter a lo vasco. «Colosal manipulacién», «venta
barata de emociones», manifestacion de cosas tremendas, intelectuales

bienestar econémico y social (sin ninguna explicacion objetiva), no habia habido ningin

atisbo de guerra civil, quien se estaba preparando para la guerra era o Savater o alguno de

sus seguidores. Lo mds probable era que sobrasen tales reflexiones, decia el articulista, y lo

mas que podia suceder era que alguno no fuera Consejero de Educacion, si ganaba la coali-

cion nacionalista. Al recurrir al miedo y al desgarramiento apocaliptico, es que se daban

las elecciones por perdidas. (Deia 1-5-2001 (18), «La guerra civil de Fernando Savater»).
70 Deia 3-5-2001 (20), «El elector y sus derechos», Patxi Zabaleta.
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acunados por la cuestién vasca, «jinetes de Kazan» que volveran des-
pués de Mayo, «mitin contra la libertad de un pueblo», eso fue el acto.
Segtin las palabras (insultantes e inaceptables) como las de Azurmendi
—el euskera es la dnica lengua del mundo que mata— se creaba el cal-
do de cultivo de otras mentiras, como las que se vertian sobre las ikas-
tolas o sobre la cultura vasca.”!

Grandilocuente, vacio y falso era el discurso del «jefe del cuarteli-
llo» que se paseaba por tierras vascas con toda su cohorte, en la que
también estaban «intelectuales eunucos de su concubinato particular».
Este era Aznar, cuyos socios politicos naturales —Berlusconi, Fini,
Rauti— entroncaban «con los postulados del mds rancio fascismo ita-
liano». En este circulo el presidente se sentia comodo y él ejecutaba
«operaciones tan depravadas desde el punto de vista politico como ex-
pulsar al PNV del partido Popular Europeo para hacerle un hueco a
Berlusconi y su cuadrilla de fascistas. Esa es la deriva que espera a una
Euskadi en manos de Aznar si el 13 de mayo no se le pone remedio»’?.

Y lo que por su extension podia parecer un andlisis era una buena
coleccion de insultos, que reservaba las alabanzas para el candidato na-
cionalista, su programa y unico proyecto de libertad y de convivencia
para el pais. El autor, que llamaba a trabajar por el voto como €I, que en
una semana habia «amarrado» 15 votos, incluso de residentes en Ca-
racas y La Habana que vendrian expresamente a votar, decia que la cufia
electoral del partido socialista era un «cubo de basura»; el senador Javier
Rojo era un «bocazas desatado y agresivo»; TVE hacia campaiia contra
el nacionalismo y la Junta Electoral Central (la misma que habia favore-
cido a la coalicién nacionalista en la atribucién de los espacios gratui-
tos), «brazo ejecutor del espafiolismo mds rampante», lo negaba; el PSE
estaba en situacién mendicante, de maletero del ex ministro de Interior,
y, juntamente con el PP, pondria al euskera en un museo, si estuviera en
sus manos. Ni Fujimori ni Montesinos habrian organizado mejor el ata-
que al PNV-EA y los desprecios e insultos al nacionalismo vasco. «Crear
una realidad virtual, unir nacionalismo con violencia, centrar los ataques
en el PNV-EA y no en ETA, utilizar a Aznar a todas horas contra el Go-
bierno Vasco, silenciar las noticias positivas, desmesurar cualquier in-

71 Deia 29-4-2001 (9), «Redondo y Mayor ven en “Basta Ya” lo mejor de la sociedad
vasca», J.C. Ibarra; (32), «;Intelecto o politica pura y dura?», Amaia Fano; (33), «Lo me-
jor de lo mejor», Juan Carlos Lotxaga; 30-4-2001 (16), «Los jinetes de Kazdn», Antonio
Alvarez Solis; (21), «Los idiomas no matan», Juan Carlos Latzaga; 1-5-2001 (26), «Quien
rie el dltimo, rie mejor», Amaia Fano, que denuncia los ataques en el Kursaal contra Ma-
drazo, por tener la valentia de no sumarse a sus filas. Ver, también, Deia 9-5-2001, (30),
«No fue un simple desliz», Xavier Lapitz, citado anteriormente.

72 Deia 3-5-2001 (32), «Los amigos italianos de Aznar», Kepa Bordegarai.
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conveniente y todo esto con el escudo protector de una Junta Electoral
llena de hostilidad contra un nacionalismo al que hay que pasarle factu-
ra. Y luego dicen que recurramos al Tribunal Constitucional, arbitro ca-
sero elegido por ellos. Si esto es una democracia que venga Montesinos
y lo certifique...» Quien todo esto escribia no tenia inconveniente en re-
cordar, a propdsito de una intervencién del socialista Augusto Bebel en
el Parlamento alemdn por la que, al recibir una gran ovacién de la dere-
cha, exclamo6 aquello de «jqué habré dicho para que me aplauda esta ca-
nalla!» —la anécdota venia a cuento para llamar a reflexiéon a Redondo
por los aplausos que recibia del PP—, que «nunca es excesiva la cautela,
cuando se trata de hablar o de actuar para el publico. La palabra suele
ser voluble y a veces dice lo que no queremos decir»’3.

El insulto y la autocomplacencia se unian a la demagogia (ya el an-
terior era un ejercicio de demagogia) en un articulo que tenia por obje-
tivo la critica del PP y, especialmente, Mayor Oreja y Carlos Iturgaiz.
Comenzaba el articulo por manifestar su rechazo frontal de los debates
electorales con diversos argumentos que culminaban en la afirmacién
de que pertenecian, sobre todo, a la cultura norteamericana, que, quiza,
por su falta de experiencia histérica y por ser una sociedad tan hipdcri-
ta y falsificada, necesitaba la voz del predicador y el espectdculo de los
discursos emocionales. Pero esto era Euskadi, «un viejo pais donde te-
nemos una sana prevencion con los charlatanes». Resultaba, ademas,
que Mayor Oreja, «enemigo mortal del didlogo politico y paladin de
los silencios», queria ahora debates. La cosa sonaba a falso, heria y
sangraba (el autor parece olvidar que la propuesta de debate, que salté
a la campafia con mds fuerza, fue la de Ibarretxe), tanto mas cuanto el
debate era un espacio en vias de extincién en las televisiones —lo que
habia era del género de la telebasura, v.g. Javier Sard4, o del género de
humor, el de José Maria Calleja en CNN+, que si hablaba del Pais Vas-
co llevaba a dos personas de la misma opinién espafiolista— y en la ra-
dio espafiola, donde habia sido substituido por la tertulia, que, salvo «la
meritoria excepcién de Ifiaki Gabilondo», sélo transmitia agresividad
personal e institucional, odio a lo vasco y papanatismo. En resumen,
los debates no eran ninguna necesidad democratica y el autor sélo cree-
ria en los del PP «el dia en que su elegido sea ese portento de la dialéc-
tica euskaldun, ese campeén del argumento, ese Castelar del parlamen-
tarismo autéctono, ese Cicerén de la retdrica postmoderna, ese Fénix
de los ingenios cuyas palabras embelesan y arrebatan, ese pico de oro
apasionante llamado Carlos Iturgaiz»74.

73 Deia 6-5-2001 (36), «Dime quién te aplaude y te diré quién eres», Ifiaki Anasagasti.
74 Deia 10-5-2001 (29), «De votos y debates», José Ramén Blazquez.
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Algunos de los supuestos argumentos recogidos mas arriba —estra-
tegia de confrontacion con el nacionalismo para destruirlo, premisa de
que el nacionalismo «democratico» era el responsable de ETA, abando-
no del consenso de la transicién, frente popular-medidtico-judicial, de-
saparicion de los escripulos y de los argumentos juridicos en la lucha
contra el terrorismo, cruzada de insultos y calumnias contra el naciona-
lismo, ausencia de legitimacién intelectual, centralismo, franquismo,
abandono de los intereses vascos— se utilizaron, también, en comenta-
rios con pretensiones de ser mas que denuncias, escritos por nacionalis-
tas e, incluso, por algin miembro del Partido Socialista y ex miembro
del Partido comunista, cuyo lazo de unién fue la censura al Partido Po-
pular y el poco rigor en la argumentacién. El beneficiado de todo ello
era, por lo menos, el nacionalismo de la coalicién.

Parte de estos contenidos se daban en la descripcién de la inter-
pretacion que en Madrid hacian de las elecciones: un referéndum, en
el que habia que «vencer, hundir, machacar y triturar al nacionalismo
democratico». Las elecciones vascas se iban a desarrollar sin control
politico y con minimos democraticos, y, mientras en Madrid se pre-
sentaban libros contra el PNV —violencia, sexo, antinacionalismo,
cien mentiras, una portada con ikurrifia—, no eran noticia varios
«salvajes atentados» contra los batzokis de Elorrio y Portugalete. La
campafia de Mayor Oreja era como las cruzadas, una campafia bien
arropada. «Politicos europeos, victimas del terrorismo, escritores
agradecidos, intelectuales a la violeta, colectivos fantasmas, todo
vale para decir lo bueno que es, lo pérfido del nacionalismo a quien
hay que pilonar y el mundo idilico que hagan, sin decir cémo, y que
nacerd el 13 de mayo. Acabard con ETA, pondrd al PNV-EA en su si-
tio, encarcelard a media humanidad, distribuird entre La Rioja y
Cantabria los fondos vascos, dejard a ETB en su sitio, permitird a la
gente sélo decir “egunon”, valorard el inglés por encima del euskera
y acabard con los mitos nacionalistas. San Jorge no lo haria mejor
ante el dragén»7>.

La estrategia hostil de los populares contra el nacionalismo era el
obstaculo a la llamada a los lideres politicos a dialogar al dia siguiente
de las elecciones, recordando la peticién en tal sentido que se hizo en
la manifestacién tras el asesinato de Lluch. El didlogo deberia abordar-
lo quienquiera que alcanzara el gobierno vasco con todas las fuerzas
que condenaran la violencia y los atentados, porque lo que querian saber

75 Deia 29-4-2001 (34), «Pasar el despacho de Ajuria Enea a Intxaurrondo», Ifiaki Ana-
sagasti. En el articulo «Ibarretxe eta kitto», de Mikel Atxaga, se pide el voto nacionalista
para Ibarretxe.
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los vascos era como se iba a afrontar el problema de la violencia —per-
cibido por espafioles y vascos como el problema mas preocupante— y
qué capacidad de acuerdo existia entre las fuerzas democraticas. La po-
litica del didlogo debia sustituir a la estrategia de la tensién y confronta-
cién con el nacionalismo que seguia el Partido Popular, cuya construc-
cién tedrica partia de la premisa de que el nacionalismo democritico
vasco era el responsable dltimo de la violencia de ETA, por lo que para
acabar con ETA habia que acabar en primer lugar con aquél. El articu-
lista interpretaba que habia sido el centro-derecha espafiol el que con
esta nueva estrategia se habia alejado de la que siguié en la Transicidn,
compartida por el PSOE y el PCE, de buscar un acuerdo con el na-
cionalismo, entendiendo que lo prioritario era el aislamiento social y
politico de ETA, estrategia que habia permitido la aprobacién del Estatu-
to de Gernika, la incorporacion del PNV a las mayorias parlamentarias,
el Pacto de Madrid y el de Ajuria Enea. Se habia, pues, roto la unidad de-
mocréitica y el consenso, por lo que urgia recuperar éste, al menos, en va-
rias cuestiones: la prioridad de la violencia y el reconocimiento de que
no existfa una solucién exclusivamente policial; el Estatuto como punto
de encuentro; y la biisqueda del acomodo definitivo del nacionalismo
en el edificio constitucional. Seria una buena noticia, concluia el autor,
que se recuperasen el talante y los métodos utilizados en la Transicién
como se habia recordado recientemente en una reunién de dirigentes y
ministros de UCD con Jaime Mayor Oreja.”®

La criminalizacién del nacionalismo y el olvido de la independen-
cia institucional se usaban en otro escrito que comentaba el homenaje a
Mayor Oreja celebrado en Madrid, al que asistieron miembros del go-
bierno, jueces, fiscales, el Defensor del Pueblo —«representantes de
poderes constitucionales, obligatoriamente independientes entre si»—
y empresarios, banqueros, duefios de los medios de comunicacién préxi-
mos al Partido Popular —representantes de poderes «reales y actuan-
tes en la mal llamada sociedad civil». Era, también, un acto de apoyo
electoral a Mayor Oreja, que, a pesar de la «divisiéon acorazada» me-
didtica, habia dejado tras su marcha del ministerio de seguridad «mds
borrones que escritura, mds nubes que claros». A pesar de esto, lo que
ahora interesaba era que ganase en el Pais Vasco, por encima de todo,

76 Deia 30-4-2001 (16), «Hablad, hablad, hablad», Enrique Curiel. El andlisis ignora la
responsabilidad del mal llamado nacionalismo democratico —todos los partidos tienen
nombre— en la ruptura de la unidad democrdtica con el pacto de Lizarra y la vierte exclu-
sivamente sobre el Partido Popular. Las condiciones del consenso muestran el idealismo de
la propuesta. Toda la critica al PNV se reduce a pedirle explicaciones sobre por qué no
rompié con EH al dia siguiente del primer atentado tras la tregua o por qué no desvel6 que
tal pacto impedia el acceso de los socialistas al gobierno de Ibarretxe.
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a cualquier precio, incluso a costa de las formas. «Todos contra el na-
cionalismo vasco a quien se criminaliza». Esto suponia, segin el autor,
seguir la dindmica dicotomizadora de ETA y abandonar la actitud se-
guida durante afios de no considerar culpables de delito a los inte-
grantes del entorno de ETA —miembros de HB y gestoras, que aplau-
dian a los asesinos, y jaleadores y sostenedores del terrorismo— y la
diferenciacion entre la delincuencia del terror y la accién politica inde-
pendentista. Con la llegada del PP habian desaparecido los escripulos
y los argumentos anteriormente antijuridicos habian dejado de serlo vy,
en consecuencia, ETA no era ya s6lo los comandos, sino los integrados
en organizaciones satélites al amparo del Estado democratico de dere-
cho. Esta habia sido siempre la interpretaciéon de los ministros de Inte-
rior, pero no la del poder judicial y mediatico. Habia que explicar cdmo
podia ser posible este cambio, si el ordenamiento juridico era el mismo
—vy el giro estratégico del PNV habia sido sélo un error—, y por qué
era «legitimo saltarse las barreras y olvidar la debida independencia
institucional para juntar todas las fuerzas en torno a un proyecto politi-
co de derechas». Se trataba, simplemente, de reescribir la historia im-
poniendo el silencio, «“la espiral del silencio” que acompaiia a todas
las grandes campaifias medidtico-judiciales con efectos politicos avasa-
lladores» 7.

En la misma direccién se escribié un articulo propagandistico y es-
perpéntico en el que la «credencia», que fue la comunidad medieval de
campesinos, artesanos y asalariados, una forma de autogobierno libre e
independiente de los sefores feudales, sirvié para presentar a los popu-
lares y al frente judicial en contra de la libertad e independencia —la
credencia vasca—, de la que estaba enamorada la mayoria del pueblo
vasco y por la que éste «luchard y después descansard». Asi como los
cruzados feudales de la cuarta cruzada se lanzaron contra los comune-
ros italianos, asi una nueva cruzada estaba actuando contra los comune-
ros actuales, sus amigos y sus feudos, los nuevos herejes. «Contra ellos
no hay mentira suficiente, difamacién excesiva, disparate bastante o
exceso reprobable». Un ejemplo era el famoso debate. Otro lo era la
actuacion del frente judicial —cierre pretoriano de Ardi Beltza, encar-
celamiento de Pepe Rei con grave riesgo para su vida y anuncios de la
eliminaciéon de Haika y méas tarde de EH y todo el MLNV. Asi se llega-
rd al «paraiso espaiol de los cruzados. No hay mds dios que Aznar y
Mayor es su profeta». S6lo habia una patria, una nacién y una lengua,
nunca impuesta, aunque muchos, por negarse a hablarla, encontraron la

71 Deia 3-4-2001 (22), «La divisién acorazada», Joaquin Leguina.
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muerte o la carcel. «Cuando los insultos y las calumnias contra el na-
cionalismo vasco parecian insuperables, de nuevo hemos vuelto a com-
probar que todo es superable»’s.

La supuesta pretension del PP de encontrar entre los pensadores po-
liticos espafioles algtin padrinazgo que permitiese avalar la democracia
de sus planteamientos ideoldgicos y que ocultase «el vergonzante sus-
trato franquista de sus fundadores» fue tema de un comentario. Tal in-
telectual parecia ser Ortega, s6lo que era utilizado de manera poco ho-
nesta y sincera, ya que de €l se tomaba su proyecto de vida en comin,
pero se dejaba de lado su critica al uso particularista del poder central
—particularismo en sentido de utilizar el poder para fines privados—,
que estaba en el origen, segin Ortega, de la eclosién de los particula-
rismos cataldn y vasco. La solucién del problema nacional no estaba en
ganar las elecciones a vascos y catalanes. El problema estaba en el cen-
tro. El autor aplicaba el caso a Mayor Oreja, calificindolo de «patriota
con cabeza de cartén» tal como Ortega llamé los politicos de su época,
por creer que ahora «el problema de su proyecto nacional espaiiol radi-
ca en ganar las elecciones autonémicas vascas y catalanas»’.

El dltimo comentario de este apartado concluia, dirigiéndose a los
gobernantes espafioles «centralistas», que «su generosidad, y su espa-
fiolismo de embudo, ademds de impuesto, nos sale carisimo». La oca-
sién del comentario eran las declaraciones de Aznar y Areilza en el
sentido de que Euskadi tenfa una de las autonomias mayores del mundo
y que el gobierno central estaba acostumbrado a sacar las castafas del
fuego a cada una de las autonomias. En el escrito se negaba que Euska-

78 Deia 4-5-2001 (31), «La credencia vasca», Joaquin Navarro.

7 Deia 2-5-2001 (31), «Patriotas con cabeza de cartén», Josu Erkoreka. No es aceptable
la explicacién o sugerencia —en el supuesto de que el articulo tenga algo de l6gica— de
que el problema que planteaba el PNV, el del soberanismo, autoderminacién o indepen-
dentismo, tuviese por origen la patrimonializacién del uso del poder central, lo que Ortega
Ilamaba particularismo. La idea de una democracia corrompida como justificacion del se-
paratismo nacionalista no era el fundamento de las pretensiones nacionalistas, por mas que
Arzalluz y Anasagasti insistieran en la poca calidad de la democracia espaiola. Este argu-
mento se usaba para desprestigiar al adversario y, en todo caso, para completar la justifica-
cion de las pretensiones «naturales» del nacionalismo, basadas en la idea de nacién, pueblo
natural, que, en su opinion, eran el origen de su legitimidad. Esta reflexion es, ademads, sor-
da a la acusacién del uso clientelar del poder autonémico por parte de los nacionalismos
periféricos y regionalismos. Por otra parte, la afirmacién de que al observador objetivo le
resulta dificil discernir si los defensores de la idea de Espaiia como proyecto comun tuvie-
ron (se cita a Oriol, Urkijo, Ibarra, Bilbao, Oreja, Iturmendi) a este proyecto como méds su-
gestivo que el de utilizarlo para su progreso personal, olvida que no se puede entender la
creacion de la nacion sin los intereses y valores particulares y sociales que la acompafian o
motivan, especialmente, los de la burguesia, aqui, en Francia y en cualquier otro pais. Lo
contrario serfa una interpretacion idealista de la historia y de la realidad politica y social.
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di tuviera la autonomia de la que hablaba Aznar basandose en dos crite-
rios. El primero tenfa en cuenta la representacion directa ante la UE en
los temas que afectaban a las competencias o intereses de los entes su-
bestatales y, ademads, la representacion interna en la toma de decisiones
dentro de cada Estado. Mientras Euskadi no tenia representaciéon en
Europa, si la tenian, en cambio, escoceses, flamencos, valones, diferen-
tes linder alemanes y austriacos. Lo mismo ocurria en cuanto a la re-
presentacion interna. En este sentido, la Conferencia Sectorial de las
Comunidades Auténomas carecia de todo valor, segiin el autor. El se-
gundo criterio tenia en cuenta que muchas competencias (que no se
concretaban) exclusivas de las Comunidades Auténomas habian pasado
al 4mbito comunitario y era el Estado el que las ejercia. Ello suponia
una recuperaciéon por parte de éste de competencias que perdian las au-
tonomias. En cuanto a la defensa de las autonomias por el Estado se re-
cordaban (sin mds consideraciones) los 75 recursos interpuestos por el
Gobierno de Madrid contra medidas fiscales vascas o el recurso contra
la delegacién del Gobierno Vasco en Bruselas. La conclusién era que el
Estado espafiol era de estructura descentralizada, pero de mentalidad
centralizadora que, ademds de no reconocer el derecho del Pais Vasco a
ejercer la autodeterminacién, no permitia la representacién en Europa
perjudicando asi los intereses vascos. «Por favor, sefiores gobernantes
espafioles, les pedimos que no sean generosos con nosotros» 0,

La mayor parte de los textos breves relativos a la coalicién na-
cionalista manifest6 una coincidencia total con sus afirmaciones bdsi-
cas de campaiia sin ningtin tipo de innovacién. Los colaboradores apo-
yaron mediante su repeticién lo que en las paginas del periédico
aparece como informacién de las manifestaciones de los politicos. La
identidad —que ocup6 casi el 34%— fue, en general, absoluta. Y como
no hubo afladidura a las tesis nacionalistas, sus afirmaciones vinieron
acompafiadas de la critica o denuncia de populares y socialistas como

80 Deia 12-5-2001 (29), «Generosidad y centralismo», Gorka Knorr Borras. El escrito,
en la linea de la campaiia nacionalista, que de ninguna manera puede considerarse un ana-
lisis —lo mismo cabe decir de los anteriores articulos— es extravagante por la afirmacién
de que el autogobierno vasco era caro para los vascos («nos») por culpa del espafiolismo
centralista y por unir el centralismo con la negacién del supuesto derecho de autodetermi-
nacion, lo que convertia a todos los Estados del mundo, por disparate politico-literario, en
centralistas, ya que ninguno lo reconocia. Por otra parte, es insuficiente valorar el autogo-
bierno basandose tnicamente en los criterios manejados y, mucho menos, si no se aclara el
significado de «representacion directa», aunque tales criterios eran también bdsicos y de-
bian tenerse en cuenta, especialmente el que se referia a la pérdida de competencias exclu-
sivas. Por tltimo, no se puede citar los recursos, sin mayor rigor de explicacién, como ne-
gacion de la defensa de la autonomia ante la UE.
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defensa del nacionalismo. Esto ocurri6 al hablar de los resultados elec-
torales previsibles, del didlogo, de las candidaturas a lehendakari y de
los objetivos de los partidos. Sélo hubo palabras de alabanza, si se ex-
ceptia a Madrazo, para Ibarretxe y dnicamente se aclararon los objeti-
vos nacionalistas: conseguir que los vascos pudiesen decidir su futuro
sin limites ni presiones en el caso del PNV-EA o la construccién na-
cional de EH. Hasta los términos usados por los candidatos, se escribia,
identificaban a los mismos. Frente al «miedo» o «derrota» o «no» de
Mayor y Redondo, estaban las palabras de Ibarretxe «construir», «cola-
borar» y «dialogar» para la paz®!.

La identificacién con la campaiia de la coalicién incluy6 la felici-
tacion por la presencia de un equipo vasco en el Tour; la peticién ex-
presa o tacita del voto para la coalicién; la adulacion a Ibarretxe; el
apoyo a la estrategia nacionalista ante la violencia, Lizarra incluido; el
reconocimiento de la virtud nacionalista ante la calumnia; la considera-
cién del programa nacionalista como proyecto de libertad; la jactancia
por el éxito econdmico y el bienestar, mayores que en «el resto del Es-
tado»; la denuncia de la conspiracién cuasi universal contra el naciona-
lismo democrético; la instrumentalizacién del terrorismo de ETA para
atacar al PNV; la presentacién del PNV en el centro de las dos violen-
cias, la que puede matar y la que puede detener; la dramatizacién del
momento electoral, el ser o no ser de la construccién o aniquilacién de
Euskal Herria; y la denuncia del miedo, antidemocracia e intromisiones
del gobierno, jueces, kale borroka y ETA en la campaiia®?.

81 Deia 13-5-2001 (29), «Tuve un compafiero de pupitre apellidado Fernandez Savater»,
Ifiaki Anasagasti; Deia 1-5-2001 (18), «La guerra civil de Fernando Savater», Emilio Ola-
varria Mufioz; Deia 12-5-2001 (23), «Hoy toca silencio a la clase politica», José Luis
Iturrieta; Deia 3-5-2001 (20), «El elector y sus derechos», Patxi Zabaleta;

Deia 29-4-2001 (9), «Redondo y Mayor ven en “Basta Ya” lo mejor de la sociedad vas-
ca», J.C. Ibarra; (32), «;Intelecto o politica pura y dura?», Amaia Fano; (33), «Lo mejor de
lo mejor», Juan Carlos Lotxaga; 30-4-2001 (16), «Los jinetes de Kazdn», Antonio Alvarez
Solis; (21), «Los idiomas no matan», Juan Carlos Latzaga; 1-5-2001 (26), «Quien rie el dl-
timo, rie mejor», Amaia Fano, que denuncia los ataques en el Kursaal contra Madrazo, por
tener la valentia de no sumarse a sus filas. Ver, también, Deia 9-5-2001, (30), «No fue un
simple desliz», Xavier Lapitz, citado anteriormente; Deia 3-5-2001 (32), «Los amigos ita-
lianos de Aznar», Kepa Bordegarai; Deia 6-5-2001 (36), «Dime quién te aplaude y te diré
quién eres», Ifaki Anasagasti; Deia 10-5-2001 (29), «De votos y debates», José Ramén
Blazquez; Deia 29-4-2001 (34), «Pasar el despacho de Ajuria Enea a Intxaurrondo», Ifiaki
Anasagasti; Deia 30-4-2001 (16), «Hablad, hablad, hablad», Enrique Curiel; Deia 3-4-2001
(22), «La division acorazada», Joaquin Leguina; Deia 4-5-2001 (31), «La credencia vas-
ca», Joaquin Navarro; Deia 2-5-2001 (31), «Patriotas con cabeza de cartén», Josu Erkore-
ka; Deia 12-5-2001 (29), «Generosidad y centralismo», Gorka Knorr Borrds.

82 Ver todos estos puntos en Deia 27-4-2001 (2), «;Quién habla de que los conflictos
son iguales?», Juan José Baifios; (11), «Cinco tipos de corredor distintos disputan ya la
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La estrategia del periddico fue tan semejante a la de la campafia del
PNV-EA que hasta los articulos, cuyos titulos o caracterizacién como
comentarios de opinién sugerian una profundizacién en la exposicion
de la naturaleza o legitimidad del nacionalismo, su papel politico y so-
cial, sus estrategias o su modernizacién, se redujeron, salvo alguna
muy contada excepcion, a presentarlo perseguido y acorralado por una
especie de confabulacién universal donde la mirada se ponia sobre los
«otros» a través de la denuncia o la acusacion. La comunidad naciona-
lista quedaba como el baluarte defensivo a la que se apoyaba incondi-
cionalmente con una aceptacién acritica de los objetivos, opciones, es-
trategias y supuestos éxitos, dando por obvio y demostrado cuanto se
referia a la fundamentacién del nacionalismo y su razén de ser.

Pero no todo lo que se escribié en Deia fue aplauso para el PNV y
EA. Aunque poco, hubo veladas desconfianzas, reconocimiento de ine-
ficacias y errores y advertencias juiciosas hechas por nacionalistas. En
este dltimo sentido y con ocasién de exponer las convulsiones internas
que el posible desalojo del Gobierno por populares y socialistas podia
provocar en la coalicion PNV-EA, Deia publicé un anélisis critico, tal
vez el Unico, sobre el PNV. Decia el articulo que a los nacionalistas del
PNV les resultaba complicada la conjuncién de 20 afios de gobierno
con el fracaso de la férmula de Lizarra «paz por objetivos politicos».
Esta habia carecido del entusiasmo de la mayoria del «Pueblo Vasco»,
para el que la paz era ausencia de violencia —no la paz duradera, con-
secuencia de la construccién nacional— y la legitimidad de una pro-
funda transformacién de las instituciones tenia que estar fundamentada
en mayorias cualificadas. Lizarra no respeté el principio de realidad so-

carrera del 13-M», J.C. Ibarra; 28-4-2001 (11), «Politicos abocados a la palabra tarde o
temprano», J.C. Ibarra; 29-4-2001 (32), «Ibarretxe eta kitto», Mikel Atxaga; 30-4-2001 (2),
«De algunos osos entre la mofa y la solemnidad», Juan José Baios; (7), «Los lideres “na-
cionales” levantan los actos del PP y PSE», J.C. Ibarra; (16), «Los jinetes de Kazdn», An-
tonio Alvarez Solis; 1-5-2001 (30), «Los obispos y la paz», José Ramén Scheifler; 3-5-2001
(2), «Un equipo vasco en el tour de las estrellas», Juan José Baios; 4-5-2001 (30), «El ba-
rullo electoral», Gabriel Mariscal; 5-5-2001 (32), «Leopoldo Barrera y el euskera de
Ibarretxe», Martin de Arribillaga; 6-5-2001 (19), «Carta abierta al Sr. Mayor Oreja», Kol-
do Aldai; (36), «Dime quien te aplaude y te diré quién eres», Ifiaki Anasagasti; 7-5-2001
(26), «La gran mentira, el gran error», Jos¢é Ramén Scheifler; 9-5-2001 (32), «El 13 de
mayo, eleccién», Luis M.* Retolaza y Ramén Labaien; 12-5-2001 (2), «Imaginemos que es
hoy cuando regresa Tito», Juan José Bafios; (9), «La eleccion es sencilla, pese a lo comple-
jo del panorama», J.C. Ibarra; (26), «Un rapido resumen de mensajes», Xavier Lapitz;
«Apuntes para una reflexién», Amaia Fano, a la que pertenecen los entrecomillados del
texto; (29), «Un debate clarificador», José Ignacio Bajo; 13-5-2001 (2), «Que las urnas
huelan a vida, didlogo, paz y libertad», Juan José Bafios; (13), «Porcentajes», José Uriarte;
(26), «La jnueva? derecha europea», Xavier Lapitz. El deseo de Amaia Fano, (29), «A
unas horas del desenlace», de que ganara el menos malo fue una excepcion.
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cial y, en la medida en que se persistiera en lo mismo, los resultados se-
rian similares o, incluso, peores, pues estas elecciones serian las ulti-
mas en las que el PNV-EA obtendria votos provenientes de la «emo-
cién que origina lo que estd en juego unida a la ira que causa el
ensafiamiento del adversario». Para las siguientes elecciones el na-
cionalismo democrético debia enfrentarse con estas cuestiones de fon-
do: envejecimiento de su cuerpo electoral, adaptacién de su ideario a la
realidad, «pérdida del caricter épico de su identidad», modelo definiti-
vo politico en relacién a Espafia y Francia dentro de UE y «resolucién
de las relaciones socio-politicas en el trato dado como “hijos prédigos”
a quienes no resultan ser otra cosa que utilitaristas antisistema a la bus-
queda de compaiieros de viaje hasta donde ellos determinen». El cam-
bio del PNV debia consistir, pues, en actuar en la construccién nacional
desde las instituciones vigentes, a pesar de ETA y EH, excluyendo rei-
vindicaciones comunes con el MLNYV, mientras ETA no abandonara «la
lucha armada». El resultado de las elecciones, por otra parte, seria el de
una realidad plural en las identidades, mds exacerbada en lo politico,
con un papel mds importante a jugar por el Parlamento y con una socie-
dad demandando soluciones, pero no a cualquier precio®3.

El criterio sobre ETA se puso especialmente de manifiesto después
del asesinato cometido en Zaragoza, siendo esto, tal vez, lo mds sobre-
saliente. Hasta nueve comentarios, entre articulos y breves, aparecieron
en un mismo dia. Casi todos contienen el rechazo y condena inequivoca
de ETA de manera expresa. Y, en los menos, la condena técita es eviden-
te. Otros comentarios, anteriores y posteriores a tal unanimidad, coinci-
den en expresar, ademds del dolor, semejante valoracién. El espacio de-
dicado, de todos modos, por Deia a este apartado no alcanz6 el 7%3.

83 Deia 9-5-2001 (20), «El cambio, jqué cambio!», Txema Montero. Ver, también, Deia
10-5-2001, (18), «Los drboles y el bosque», Kepa Landa; Deia 4-5-2001 (18), «Limpios de
pecado», Pello Salaburu. Joaquin Leguina, Enrique Curiel y Xavier Gurrutxaga (éste El
Correo) también hablaron de errores y silencios del PNV; ver articulos citados anterior-
mente. Txema Montero hablé de fracaso de Lizarra, tal como se recoge en el siguiente co-
mentario.

84 Deia 10-5-2001 (30), «La conferencia episcopal», Fernando Sebastidn; 7-5-2001 (2),
«Los sefiores del terror no estdn en campaiia», J.J. Bafios; Deia 7-5-2001 (2), «Los sefiores
del terror no estan en campafia», Juan José Bafios Loinaz; (13), «<Una mafiana de encuestas
y una tarde de tragedia», Javier Velilla; 8-5-2001 (2), «El respeto que se debe a un recién
fallecido», Juan José Bafios Loinaz; (30), «Bai, bakea behar dugu», Amaia Fano; (11), «La
fractura politica marco el dia después del atentado», J.C. Ibarra; (22), «Si Dios lo permite,
que haya un gobierno constitucional», Paco Gandoy; (17), «kETA intenta marcar el ritmo»,
José Luis Uriz Iglesias; (16), «Que se vayan», Joaquin Navarro Esteban; (18), «<ETA no
quiere puentes», Enrique Curiel; (17), «Su unica vida», Ramén Mugica; (26), «La gran
mentira, el gran error», Jos¢ Ramén Scheifler; 11-5-2001 (31), «El dia después», Mikel
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No cabe hablar de andlisis en los comentarios de Gara, salvo algu-
na excepcion. Son bdsicamente denuncias y acusaciones contra todos
aquellos que se oponen, en primer lugar, a la construccién nacional
vasca y, en segundo lugar, a la dnica fuerza comprometida con tal ta-
rea, la izquierda abertzale. Esta denuncia afecta al Partido Popular, al
Partido Socialista, al Partido Nacionalista, a los medios de comunica-
cién, a Basta Ya, a la Iglesia Catdlica, a los 6rganos y fuerzas de segu-
ridad del Estado, a la Asociacién Mundial de periddicos, a Sindicatos e,
incluso, a Elkarri. Todos formarian objetivamente el frente nacional es-
pafiol, aunque con naturaleza distinta: responsables, ejecutores, colabo-
radores, inactivos y desorientados. Por ello, la critica y denuncia es, en
ocasiones —el caso mds claro es el del PNV—, parte de una llamada a
la integracion de las fuerzas nacionalistas. No obstante todo lo dicho,
se percibe en determinados textos la sensaciéon de que el experimento
nacionalista no funcionaba y que la desorientacién afectaba, incluso, a
la misma izquierda abertzale. El total dedicado a este conglomerado es
el 62,5% de lo escrito sobre partidos; el 35% para los partidos constitu-
cionales y afines, y el resto, practicamente, para el PNV.

La denuncia abarca la identificacién del nacionalismo espafiol con
el fascismo, la persecucién de la izquierda aberztale y la colaboracién
del PNV; el ayuntamiento de la derecha, gran burguesia, intelectualidad
y prensa espaiiolas; la actitud contraria de la Iglesia ante el llamado
caso vasco; y los ataques al euskera. Determinadas caracterizaciones
del «enemigo» y la utilizacion de ciertos términos parecen querer evo-
car vagamente algo que fue casi marginado en la campaiia y en la pren-
sa, la condici6n revolucionaria y social del movimiento radical®.

Urkiola Garcia. El rechazo de ETA por razones éticas y pragmaético-politicas aparece en
Deia 11-5-2001 (30), X «jOye ETA mi afliccién!», Angel Gaminde; Deia 28-4-2001 (11),
«Politicos abocados a la palabra tarde o temprano», J.C. Ibarra; 8-5-2001 (30), «Con la
fuerza de los votos», Xavier Lapitz; 9-5-2001 (20), «El cambio, jqué cambio!», Txema
Montero; 9-5-2001 (32), «El 13 de mayo, eleccién», Luis Maria Retolaza y Ramén La-
baien. No hay que olvidar que la mayor parte de los comentarios sobre Euskal Herritarrok
se dieron con ocasion de la formacién de gobierno y, en concreto, ante la cuestién de si el
PNV gobernaria o no con el apoyo de los votos de EH. El tema est4 tratado y alla me remito.
Milagros Rubio, parlamentaria navarra de Batzarre, en Deia 5-5-2001 (19), dio su versioén de
partido en «Elecciones en la CAV en la época del postLizarra» en Deia 28-4-2001 (11).

85 Ver: Gara 6-5-2001 (8), «Alicias sin salida», José Mari Esparza Zabalegi; Gara 6-5-
2001 (11), «Sarcasmos», Javier Salutregi Mentxaka; Gara 29-4-2001 (13), «Todo vale»,
Javier Salutregi Mentxaka; Gara 2-5-2001 (11), «La alarma esta encendida en nuestras ca-
sas», Juan Antonio Madariaga Erezuma; Gara 4-5-2001 (10), «Libertad de prensa y liber-
tad de expresion», Ifaki Iriondo; «Hauteskundeetako aforismoak», Edorta Jiménez; Gara
2-5-2001 (11), «Su libertad y canibalismo», Ifiaki Gil de San Vicente; Gara 5-5-2001 (11),
«El Pais cumple 25 afios», Victor Moreno; En Gara 4-5-2001 (11), «Dormir moscas»,
Kepa Ibarra; Gara 7-5-2001 (11), «El Vaticano siempre estuvo y estd con el poder», Juan
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El esquema de interpretacion de la izquierda abertzale, coincidente
con el de la coalicién nacionalista, como ya se ha visto a lo largo del
trabajo, es el propio de unas premisas que interpretan la realidad a par-
tir de la categoria nacional. Segtn esto, las elecciones son la lucha en-
tre dos nacionalismos, en este caso, nacionalismo espaifiol y nacionalis-
mo vasco. Ante tal planteamiento s6lo cabe estar en uno de los bandos.
Pues bien, para los escritores del periédico Gara, la coalicién naciona-
lista, especialmente el PNV, rompia este esquema, ya que parecia estar
en un nacionalismo, pero actuaba con otro. Era la singularidad del co-
laboracionismo. Y esto se manifestaba lo mismo ante la formacién del
gobierno de la siguiente legislatura que ante el euskera o cualquier otra
cuestion®®,

Con tales valoraciones no podia hacerse otra cosa que llamar a la
izquierda abertzale al compromiso como tinico motor para la liberacién
nacional, ya que el PNV no utilizaria para la construccién nacional el
«montonazo de votos miedosos que le han llovido de gente abertzale»®’.

Nada se dice sobre ETA, a excepcidn de alguna alusién expresa o
velada hecha con ocasién de analizar la politica de Euskal Herritarrok.
Y lo escrito sobre EH gira en torno a la orientacién del voto, que casi
siempre de una manera explicita se pide para la izquierda aberztale,
apoyandose en su radical nacionalismo o en su politica de unidad, so-
berania y libertad para el pueblo vasco. Casi el 38% de los textos gira-
ron en torno a Euskal Herritarrok®®.

José Arregi Azpeitia; «Paleolitikotan ote geunden 1976an?», de Mikel Aramendi; Gara 8-
5-2001 (8), «;Alguien quiere mentira mejor?», Txotxe Andueza; «La peniltima sobre na-
cionalismos» (IV), Jon Odriozola; (11), «Del euskera, los ornitorrincos y la nalga del ex
ministro», Xabier Kintana; Gara 9-5-2001 (10), «Euskera, excusas y reparaciones», Jabi
Otsoa de Alda; Gara 5-5-2001 (10), «De nuevo, el inefable Fraga», Josu Cereceda.

86 Ver Gara 2-5-2001 (15), «Retener Ajuria Enea, obsesién para PNV-EA ante su enési-
ma encrucijada», Ramén Sola (la idea serfa repetida en muchas ocasiones); Gara 30-4-2001
(6), «Sélo la vida vence al mundo», Alicia Sturtze; 3-5-2001 (10), «Sano regionalismo que
complace a Madrid», Jon Urrujulegi; Gara 30-4-2001 (6), «La declaracion del rey de Es-
pafia es una soberana mentira», Inazio Agirre Arregi; Gara 11-5-2001 (8), «Mirar el retro-
visor», Ifiaki Iriondo; Gara 11-5-2001 (8), «Mirar el retrovisor», Ifiaki Iriondo; (10), «Gaz-
teok, indarra eta borroka», Gari Mujika. Gara también recogia el articulo «13-M, lo que es
y lo que no es», que publicaba el periddico Deia y que se recoge en este trabajo; Gara
12-5-2001 (8), «Pais Vasco-Espaiiol versus Euskal Herria», Xarlo Etxezaharreta; (9), «Qué
dice el que calla cuando calla», Jorge Txokarro; «Muchos recursos, pocos debates y una
deseada llave» (17), de Alazne Basafiez, era, mds que otra cosa, un resumen descriptivo,
muy elemental, de la campafia de los partidos.

87 Gara 14-5-2001 (8), «Sigamos dirigiendo el camino», Alizia Sturtze.

8 Ver Gara 27-4-2001 (8), «Por favor, deja de llorar», Ifiaki Iriondo; 3-5-2001 (10),
«Sano regionalismo que complace a Madrid», Jon Urrujulegi; 5-5-2001 (8), «Mendebalde-
ko abertzaleen botoa», Gaizka Aranguren; «Fikzioren denbora euskal politikan», Paco
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Sélo un comentario, tal vez el Gnico andlisis de Gara, que trataba de
explicar las causas del desdnimo y dudas sobre la utilidad y orientacién
del voto en amplios sectores nacionalistas y, sobre todo, en la izquierda
abertzale, se sali6 de este esquema, aunque siempre dentro de una argu-
mentaciéon nacionalista. Era una explicacién inusual en este periddico,
que, ademds y bdsicamente, analizaba el problema del voto dirigido al
PNV-EA como voto til para evitar el triunfo de Mayor. Las razones ob-
jetivas o causas del desdnimo y desorientacién eran: la vuelta a «lucha
armada» de ETA, sobre la que el autor vertia un juicio negativo al decir
que, si se obstinaba en jugar a las vanguardias con anélisis politicos del
siglo X1X, obligaria —se ha de entender que a los abertzales, €l inclui-
do—, a actuar eternamente a la defensiva, cuando habfa otras posibili-
dades; la indefinicion y «la politica de multipartido del PNV» con los
adscritos al nacionalismo por su condicién de caballo ganador; el avan-
ce de las fuerzas espafiolistas con su discurso del miedo y el rechazo del
terrorismo; la incapacidad de la izquierda abertzale de ofrecer un pro-
yecto no condicionado para el 80% de la poblacién; y la eterna divisién
en el nacionalismo entre la izquierda abertzale y el PNV —«nosotros
SOomos mejores, ya que nos pringamos y nuestros objetivos estdn plena-
mente definidos, sin ambigiiedades (la izquierda abertzale); nosotros so-
mos mas, somos quienes gobernamos, y nada se puede hacer sin noso-
tros (el PNV)». Dada la ofensiva PP-PSOE, no era recomendable la
abstencion. Votar a PNV-EA para mostrar el desacuerdo con ETA seria
un castigo a la opcién soberanista, ya que ETA tomaba sus decisiones al
margen de su utilidad para los votos de EH. Votar PNV-EA para evitar
el triunfo de Mayor no permitiria alcanzar la mayoria absoluta; por otra
parte, la mayoria relativa la alcanzaria sin tales votos; s6lo aportaria dos
o tres escaflos mds a costa de EH, lo cual podria repercutir en la orienta-
cién del PNV, no precisamente a favor del nacionalismo, y facilitar, por
una izquierda debilitada, la hipotética ilegalizacién —«y por hoy facti-
ble»— de EH por parte del «Gobierno-Garzén». En resumen, —«ondo
pensatu eta honetan bai, kontuz»— que cada uno votase segin su sensi-
bilidad lo mejor para Euskal Herria, «porque sélo asi su voto tendrd al
menos la utilidad de mostrarnos lo que hay»®.

Aristi. Ver, también, 10-5-2001 (8), «“Chiapas 2000”», Jestus Valencia, donde, ademas, se
cae en el infantilismo de comparar Chiapas con Euskadi.

89 Gara 9-5-2001 (11), «13-M, retrato colectivo», Eneko Herran Lekunberri. El comien-
zo del articulo insiste en la visién del PNV desarrollada en este apartado. Ver, también,
Gara 9-5-2001 (10), «La “utilidad” de los votos», Iker Gallastegi; Gara 10-5-2001 (10),
«Un voto para la soberania y la paz», Rafa Diez, Itziar Lopategi, Ainhoa Etxaide; Gara 13-
5-2001 (11) «Del voto al pacto», Javier Salutregi Mentxaka; (8), «Botoa emateko, pakete
osoa eta itxia hartu behar», Laura Mintegi.
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6. Conclusiones

El objetivo de este trabajo era analizar el papel de la prensa ante el
discurso de legitimacion de los partidos nacionalistas vascos. Supues-
tos los contenidos bdsicos de las campaiias de los partidos politicos, las
fuentes utilizadas permiten concluir los siguientes puntos:

1. La linea editorial de Deia confirmé la version del PNV de que la
sociedad vasca —y el mismo PNV— se encontraba sometida a la vio-
lencia de ETA y a la calumnia e injusticia de populares y socialistas.
Salvarla de esta situacién era el objetivo de la coalicidén nacionalista.
Este encubrimiento de la naturaleza de los problemas se reforzaba con
la explicita defensa de la campaifia como debate electoral sobre la admi-
nistracidon de las cosas y con la genérica explicacion de la violencia
como problema mundial. Gara, por su parte, apoyd la interpretacion
del enfrentamiento entre nacionalismos, denunciando la violencia de
los Estados y exigiendo soluciones politicas para la violencia de ETA.

2. Fueron las colaboraciones de estos dos peridédicos las que alu-
dieron al supuesto fundamento del nacionalismo, la nacién natural, a
través de la ideologia del derecho natural predemocradtico y del socio-
biologismo, repitiendo uno de los errores substanciales del sistema na-
cionalista de creencias, el de que el mundo estd dividido en grupos na-
cionales o pueblos naturales —los sujetos de la historia— y que a cada
uno de ellos corresponde la soberania. En el caso de Gara, que sefiala-
ba a la lengua como el fundamento del pueblo (la misma idea aparece
en Deia), hasta la violencia seria una de las consecuencias de la opre-
sién de un pueblo sociobiolégicamente constituido. El problema, pues,
de la sociedad vasca, era el de la satisfaccion del derecho a la vida y li-
bertad en igualdad del pueblo vasco mediante la soberania de Euskal
Herria. La acumulacién de votos para esta causa era la cuestion electo-
ral y cada periddico la identificéd con sus respectivas siglas politicas.
Deia, que identificaba al pueblo vasco y la causa nacional con el PNV,
hizo coincidir el problema vasco y la lucha contra la libertad de un
pueblo con la pretensién de destruccién del nacionalismo democrético
a base de su criminalizacion y culpabilizacion. La defensa de gobiernos
mixtos o de concentracién de algunos comentaristas no nacionalistas
fue un postizo que no encajaba con las premisas tedricas ni estratégicas
de la coalicidn.

A partir de este esquema ideoldgico, los partidos politicos PP y
PSE, las asociaciones y los medios de comunicacién favorables a sus
objetivos fueron considerados por la prensa nacionalista la encarnacién
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circunstancial del espafiolismo contra el vasquismo, la gran cruzada del
nacionalismo espafiol contra la nacién vasca, el fascismo contra la li-
bertad y la democracia, la persecucion del vasco y de lo vasco. El mie-
do en Euskadi era, en buena medida, su invencion.

Las diferencias entre Deia y Gara afectaron al apoyo a las campafias
de la coalicién y de EH, respectivamente, y a las condenas y rechazos, el
primero de ETA, especialmente a partir del asesinato, y el segundo, del
PNV por su oposicién a la construccién nacional y por su obsesion de
poder. La identificacién con la propaganda y mensajes de sus respectivos
partidos fue total y, salvo dos incomprensibles y rarisimas excepciones,
la homogeneidad de opinién fue pétrea. El recurso expreso o ticito al
esencialismo e ideologismo fue comun en los comentaristas orgdnicos de
la prensa nacionalista. También fue comun la pobreza intelectual. De una
manera exagerada Deia incluy6 el insulto personal entre sus argumentos
de campafia. La presencia de colaboradores no nacionalistas estuvo
orientada a criticar y censurar al Partido Popular.

3. La pretension de legitimacion a través de este sistema dogmati-
co de creencias fue contestada desde dos vertientes por la prensa de El
Correo, El Mundo y El Pais: la de la realidad de la sociedad vasca y de
la campaiia electoral, trabajo hecho tanto por los editoriales como por
los andlisis, y la de la teoria, desarrollada por comentaristas y analistas.
En la primera se destacé la incompatibilidad entre el nacionalismo, en-
tendido como se ha dicho en este trabajo, y la sociedad vasca, tarea
fundamentalmente realizada por los editoriales de El Correo. El muy
grave problema vasco era el de la sociedad vasca, entendida como socie-
dad de ciudadanos, que afectaba al disfrute de los derechos fundamenta-
les, al deterioro de las instituciones politicas y a la conciencia colectiva
falsa, esquizofrénica y satisfecha. La causa estaba en el terrorismo de
ETA y en la responsabilidad del PNV por su desmesura, apologia de la
barbarie, pretensiones de homogeneizacidn, soberanismo, etnocentris-
mo, tibieza contra la violencia y aceptacién de la separacion entre los
sometidos al terror y los otros como normalidad. El nacionalismo vas-
co, invencién de la direccién de los partidos sin suficiente apoyo so-
cial —punto en el que coincidian El Correo y El Mundo—, se contra-
decia con la sociedad vasca plural. La cuestion electoral —elemento
comin a todos estos periddicos— consistia en la posibilidad de la al-
ternancia y de su incidencia contra ETA y a favor de la libertad. Sin
embargo, si se exceptia a El Mundo, no hubo un explicito apoyo a la
coalicién de gobierno entre PP y PSE. La alternativa electoral estaba
en elegir entre la razén y la supercheria, identificada ésta mds bien con
ETA y la violencia.
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En la segunda, los andlisis resaltaron la incompatibilidad del con-
cepto natural de pueblo vasco y derechos preconstitucionales con la de-
mocracia y el liberalismo, y la contradiccidn entre tnico y natural pue-
blo vasco y sociedad plural. Salvo en muy contados casos en los que se
utiliza el concepto histdrico de nacién espafiola, los argumentos contra
el nacionalismo primordialista, esencialista y etnicista vasco —al que
se consideraba en buena medida creado y alimentado por la violencia—
hablaban de ruptura de la solidaridad, multiple disfuncionalidad, anti-
democracia, antiliberalismo y anacronismo de conceptos como los de
patria, pueblo y etnicidad.

La naturaleza del problema real del pais la describieron en términos
de fractura de la sociedad vasca; division politica, cultural, ideoldgica
y emocional entre nacionalistas y no nacionalistas; ruptura del pacto
politico; sociedad prepolitica; sociedad incivil; sufrimiento objetivo;
amenaza real; miedo; desigual y cualificado reparto del terror y de la
negacién de los derechos fundamentales por culpa de ETA, el pacto de
Lizarra y el nacionalismo independentista. En lugar del derecho a la
vida y libertad de un pueblo estaba el derecho a la vida, libertad e
igualdad de todos los ciudadanos.

Las coincidencias substanciales en las premisas tedricas, valores,
determinacion del problema esencial de los ciudadanos vascos y objeti-
vos politicos no se repitieron en la cuestiéon de gobierno. En El Correo
hubo oposicién a los gobiernos frentistas y se defendié la imposible
transversalidad; en El Mundo se produjo la coincidencia bésica entre
editoriales y comentarios a favor del gobierno de alternancia; y en El
Pais se dio el fendmeno contrario, los comentaristas defendieron ma-
yoritariamente el gobierno de populares y socialistas sin nacionalistas
en contra de la opinién oficial del periddico.

La responsabilidad, culpabilidad y complicidad del PNV en el pro-
blema vasco fue criterio comin de toda esta prensa por la tergiversacion
y manipulacién de la historia, negacion del pluralismo, desproteccién de
parte de la sociedad e indiferencia ante el terrorismo, aprovechamiento
de la violencia para sus intereses, ruptura del consenso, impunidad y
tutela de ETA, despotismo, politica de exclusién, mentiras, prioridad de
los objetivos nacionalistas sobre la defensa de las victimas, situacién
de protegido de ETA, sin compasién por las victimas, irresponsabilidad
ante el sufrimiento, banalizacién del mal, oscurantismo y carlismo an-
tiilustrado. La atribucién al PNV de un totalitarismo idéntico al de ETA
s6lo aparecié en algin comentario de El Mundo.

4. El nacionalismo daba una respuesta abstracta, sin sentido y de
imposible aceptacion al sufrimiento objetivo de muchos y a la concul-
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cacion de sus derechos. La patria agobiante y virtual de los nacionalis-
tas actuaba contra los derechos y libertades de los ciudadanos. La mito-
logia nacionalista del PNV (y coalicién), su estrategia de convergencia
politica con los radicales y su incapacidad para prescindir de ETA lo
convertian en definitiva en el problema de un Pais Vasco carente de los
fundamentos de una sociedad democrética y libre por causa de ETA. La
independencia podia ser la tiranfa. El nacionalismo era la causa no jus-
tificada de la sociedad violenta, dividida y enfrentada, que la retrotraia
a la situacién prepolitica por la ruptura del pacto fundamental y consti-
tuyente del que eran expresioén la Constitucién y el Estatuto. El na-
cionalismo no era progresismo, sino reaccién, y el nacionalismo etni-
cista era integrismo puro. La fractura de la sociedad vasca no era
espontdnea, ya que habia mds cosas en comun que diferentes, sino que
venia producida por las direcciones o élites nacionalistas, que confir-
marfan la maleabilidad de las masas mediante el instrumento de la ideo-
logia nacionalista.

5. A esta interpretacion del nacionalismo y de los partidos na-
cionalistas abrumadoramente mayoritaria en los periddicos indicados
acompaiid, en menor escala, la critica a los Partidos Popular y Socia-
lista y, especialmente, al gobierno central del Partido Popular. Destacé
en esta labor el diario El Pais, que omitié practicamente, por el con-
trario, criticas a los socialistas. En El Correo hubo una notable plurali-
dad de articulos de opinidén. En él se expresaron ideas y proyectos na-
cionalistas —faltos de un adecuado desarrollo y maduracién— que,
por el contrario, no tuvieron su sede en los periddicos nacionalistas,
tal vez, por su aparente, méds que real, renovacién que podia ser inter-
pretada como una critica a la ortodoxia nacionalista. En realidad, tales
aportaciones nacionalistas eran incompatibles y contradictorias con el
nacionalismo oficial. La nacién plural vasca no afiadia ningiin elemen-
to de legitimacién a la nada democrdtica categoria de nacién, ni a su
delimitacidn territorial como sujeto de la soberania, aunque servia
para ahuyentar los fantasmas de la opresidn, incultura, antipluralismo
y desprecio a la libertad. También E!l Pais acogié ideas nacionalistas.
La homogeneidad ideoldgica de los articulos de opinién de El Mundo
fue muy alta y no hubo concesiones a opiniones nacionalistas. Tanto
El Pais como El Correo tuvieron la decencia de no admitir insultos en
sus paginas. Los que aparecieron en El Mundo no fueron comparables
a la exhibicién hecha en Deia.

6. Las cuantificaciones, especialmente el nimero de andlisis y la
distribucién por materias, que se han hecho a lo largo del trabajo dan
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idea de la funcién del periddico y de la relacidn entre éste y el lector.
La combinacién de ambos criterios, pocos andlisis con alta presencia
de la critica a los Partidos no afectos al periddico, muestran una pre-
ferencia por los procedimientos propagandisticos —repeticién de las
campanas nacionalistas, denuncias cortas, slogans, criticas breves y
muy repetidas, acusaciones concisas, insultos — a costa de la argu-
mentacién racional propia del andlisis, que coincide con la importan-
cia —numero y calidad— mayor o menor de los editoriales. En este
sentido, la prensa nacionalista es mucho mds propagandistica que el
resto de periddicos. Hay un silencio comparativo, ademas, en los pe-
riédicos nacionalistas con respecto a la justificacién tedrica del na-
cionalismo, lo que apoyaria la tesis académica de que la ideologia
nacionalista no sélo es peligrosa por falsa, sino porque se da por evi-
dente y obvia.

7. El estudio realizado permite confirmar la relacion secuencial y
dependiente, absolutamente 16gica, entre las premisas tedricas, la natu-
raleza del problema, los objetivos de la legislatura y la responsabilidad
de los partidos. Frente al particularismo ideolégico de la nocién de
pueblo o nacién se presenta el universalismo de los derechos humanos
y fundamentales. La negacién del derecho del pueblo a la independen-
cia —problema— se contrapone a la negacién de los derechos de las
personas; la libertad nacional se contrapone a la libertad del ciudadano;
la palabra de la nacién se contrapone a la palabra de las victimas. Al
objetivo del soberanismo se opone la restauracion de los derechos indi-
viduales. Y a la responsabilidad del espafiolismo se contesta con la res-
ponsabilidad del nacionalismo (ideologia, premisas tedricas), de ETA y
su terrorismo (causa) y del PNV/EA (estrategia de complicidad).

8. La idea bdsica que cabe establecer en este trabajo es fruto de las
aportaciones de todas las campafias y de toda la prensa analizada. Para
quienes de forma gratuita e infundada definen la historia y la realidad
social a partir de las premisas jusnaturalistas o sociobiolégicas, que ha-
blan de naciones naturales o divinas, aunque sea para fines revolucio-
narios, la creencia en la nacién soberana e independiente permite pre-
sentarla como la condicién imprescindible y necesaria de la realizacién
de cualquier otro valor. Segun esto, el derecho de la nacién no es uno
mds que se suma al listado de derechos fundamentales, sino su condi-
cién previa y fundamento. El derecho a la paz, asi mismo, tiene por re-
quisito a la nacién. No hace falta despreciar los derechos humanos. Se
puede defenderlos con conviccidn, pero la primacia axiolégica y funda-
cional de la nacién —que es lo que no se justifica— sirve de justifica-
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cién del uso de la violencia y de cualquier estrategia que pretenda rea-
lizar el objetivo del nacionalismo sin supeditarlo a la previa realizacién
de la paz y de los derechos fundamentales. El dogmatismo de esta ideo-
logia impide definir el problema de la sociedad vasca como una des-
truccién de la convivencia y violacion del derecho a la igualdad ante la
vida y libertad por mds que los datos empiricos asi lo confirmen, por-
que hay un algo que le precede y le acompaiia, el problema politico
irresuelto de la nacién. Impide también la unién de los demdcratas, ya
que son muchos los que no creen ni pueden creer en semejante sistema
ideoldgico, no estan dispuestos a su desarrollo y lo consideran un im-
pedimento para la realizacién de los derechos. Hace imposible el didlo-
go, porque la nacién o se acepta o se rechaza, pero no deja nada para la
discusién y bloquea la elemental pregunta de si la nacién étnica o terri-
torial es, de hecho, causa o excusa de violaciéon de los derechos de las
personas. Por el contrario, da falsamente justificacién a una interpreta-
cién por la que la denuncia de la violacién de los derechos fundamenta-
les por el terrorismo se utiliza como disculpa para destruir definitiva-
mente las aspiraciones de la nacién y todo cuanto acompafia a la
nacion, los movimientos y los partidos nacionalistas. El que rechaza a
la nacién, rechaza al partido que la defiende y sus pretensiones de go-
bierno y convierte a tal partido nacionalista y al nacionalismo en el ob-
jetivo a destruir. Ello da lugar a la imagen del perseguido. Y el que se
opone al grupo de creyentes es el enemigo. Esta es la aplicacién de la
ideologia nacionalista que los politicos y la prensa nacionalista hicie-
ron a la campafa. Desde esta perspectiva desaparece toda interpreta-
cién objetiva de la realidad, se produce el fenémeno del «ojo ciego» y
el pragmatismo que relativiza a las ideologias por su utilidad ante los
valores ni existe ni puede existir. La simpleza del sistema de creencias
no se corresponde con la fecundidad de su funcionalidad en la lucha
por el poder que es toda eleccién, pues define los fines y el problema
de la realidad social y politica, impide el debate sobre la justicia redu-
ciéndolo a las reivindicaciones mds elementales y crea la mistica de la
persecucién y de la salvacién. La ideologia de salvacion se aplica como
ideologia de poder, que —convertida en mentalidad y conciencia—
manipula a las masas y convierte a sus partidos en sociedades anéni-
mas de administracion de los intereses del «pueblo».

El mito del pueblo o nacién que en su formulacién decimonénica
occidental contribuyé —con sus secuelas de dafios y perjuicios— a sa-
tisfacer intereses particulares y generales en los largos procesos de mo-
dernizacién e industrializacién, creando con ello su legitimidad, mues-
tra en esta parte de la Europa occidental su cardcter particular, incivil,
destructor de la solidaridad social y politicamente disfuncional.
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Las interpretaciones académicas de que el nacionalismo es una
ideologia de poder que debe ser tratada y analizada como tal o que en
lugar de una comunidad fraternal es una sociedad anénima de intereses,
0 que no necesita de la nacidén para existir o que es un instrumento de
manipulacién de las masas al servicio del poder de las élites, tienen so-
brados fundamentos en la prensa analizada, como también lo tiene la
afirmacién de que los términos nacién, pueblo, patria e identidad, tal
como los usa el nacionalismo, carecen de valor analitico.
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